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Friedrich Bauer — ein frinkischer Theologe
und Schulmann mit weltweiter Wirkung

(Biographie)

von Hans Rofller

Einleitung

Im Schatten der alles iiberragenden Gestalt Wilhelm Lakbes (1808-1872) ist die Erinnerung
an seinen engsten Freund und Mitarbeiter Friedrich Bauer (1812-1874) weitgehend verlo-
ren gegangen. Zu Unrecht; denn wie Lohe als der Initiator und Griindungsrektor der Di-
akonissenanstalt Neuendettelsau (heute Diakonie Neuendettelsau) in die Kirchenge-
schichte eingegangen ist, so verdient es Friedrich Bauer, als der eigentliche Griinder der
Missionsanstalt Neuendettelsau (heute Centrum Mission EineWelt) gewiirdigt zu werden.
Zwar ging auch die Initiative zu diesem Werk von Lohe aus; aber erst durch Bauers Griin-
dung der Missionsvorbereitungsanstalt in Niirnberg 1846, durch ihre Verlegung nach
Neuendettelsau 1853, vor allem durch Bauers mutigen Neubau der Missionsanstalt fiir
Nordamerika, wie sie jetzt hiefl, in den Jahren 1867 und 1870 und schlief8lich durch seine
systematische Grundlegung von Lehrplan und Ausbildung gewann dieser Arbeitszweig
der Gesellschaft fiir innere Mission seine dauerhafte Gestalt und die grofie transatlantische
Bedeutung.

Bis zu Bauers Tod im Jahr 1874 wurden von dieser Missionsanstalt 190 Ziglinge nach
Nordamerika entsandt!, die dort als Pastoren und Lehrer entscheidend zur Griindung und
Formierung der lutherischen Kirchen in den USA, 1847 der Missouri Synode, 1854 der
Iowa Synode, beigetragen haben. Bis 1927, dem Ende der Neuendettelsauer Nordameri-
ka-Arbeit, summiert sich die Zahl dieser Pastoren auf 327. Die Iowa Synode ist Griin-
dungsmitglied der 1988 gegriindeten Evangelical Lutheran Church in America (ELCA),
heute der grofiten lutherischen Kirche in den USA (4,9 Millionen Mitglieder); die konser-
vative Lutheran Church Missouri Synod (LCMS) ist mit 2,6 Millionen Mitgliedern heute
die zweitgrofite lutherische Kirche der Vereinigten Staaten.

Schon zu Bauers Zeiten war die Missionsanstalt Neuendettelsau durch personelle und
finanzielle Unterstiitzung an der Indianermission in Nordamerika beteiligt. Die damals
sog. Heidenmission wurde allerdings erst 1886 mit dem Beginn der Missionsarbeit in Neu-
guinea zum Hauptaufgabengebiet der Missionsanstalt. Heute ist Mission EineWelt in
Neuendettelsau als Centrum fiir Partnerschaft, Entwicklung und Mission eine Einrich-
tung der Evangelisch-lutherischen Kirche in Bayern.

Noch auf einem zweiten Gebiet reicht die Bedeutung von Friedrich Bauer weit iiber
Neuendettelsau hinaus, in diesem Fall — unabhingig von Lohe - in den gesamten deutsch-

! Namen, Geburtsort und Jahr der Aussendung in dem Handbuch von Traugott Farnbacher und
Christian Weber (Hg.), Ein Zentrum fiir Weltmission-Neuendettelsau. Einfithrung, Zeittafeln, Dokumen-
te, Namen 1842-2002, Neuendettelsau 2004, S. 182f
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Friedrich Bauer (1812-1874), der engste Mitarbeiter Lohes, in seiner Neuendettelsauer Zeit (1853-1874).
Foto (Foto-Sammlung des MEW-Archivs, Karton 3)
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sprachigen Raum. Schon als Katechet in Niirnberg hat Bauer jeweils auch Deutschunter-
richt erteilt. Aus dieser Arbeit wuchs sein Lehrbuch Grundziige der neuhochdeutschen
Grammatik heraus, das 1850 in erster Auflage erschien. Das erfolgreiche Schulbuch erleb-
te bis zu Bauers Tod 14 Auflagen; nach seinem Tod iibernahm Konrad Duden (1829-1911),
seit 1880 Herausgeber des mafigeblichen deutschen Rechtschreibbuches, die Bearbeitung
des Werkes (27. Auflage 1912). 1935 wurde der Longseller zu Band 3 des Groflen Duden.

Personlich war Friedrich Bauer ein Mensch, der von seinem 30. Lebensjahr an ganz
unter dem Einfluss und zugleich im Schatten Wilhelm Lohes, des Wegbereiters des kon-
fessionellen Luthertums in Bayern, stand. Léhe war ihm Inspirator, Vorbild und unbe-
dingte Autoritit zugleich, sowohl auf seinem geistlichen als auch auf seinem beruflichen
Lebensweg. Bei der Entfaltung seiner Gaben und seiner Personlichkeit blieben Bauer frei-
lich die Erfahrungen, die viele Menschen im Umkreis charismatischer Persdnlichkeiten
machten, nicht erspart. Zu ihnen zihlt z. B. D. Ernst Lotze (1827-1909), der 1856 nach
Neuendettelsau kam und Lohes Vertrauen in dem Mafle gewann, dass er ihn 1857 zum
Konrektor der Diakonissenanstalt einsetzte. Unklare Abgrenzung der Kompetenzen
fithrten 1866 zum Konflikt; Lotze trennte sich von Léhe und kehrte auch nicht mehr nach
Neuendettelsau zuriick, als er 1872 nach Lohes Tod zum Rektor berufen wurde?. Thm war
klar geworden: ,,Wer zehn Jahre als Lohes Gehilfe gearbeitet hatte, war gezwungen gewe-
sen, den eigenen Willen aufzugeben. Man musste vollstindig rezeptiv sein, oder man
musste gehen.“?

Friedrich Bauer hatte sich entschieden zu bleiben, und so meinte er, keine andere Rolle
neben Lohe spielen zu konnen, als sein ,treuer, aber unwiirdiger Begleiter bis ans Ende
des Lebens® zu sein, fest entschlossen: ,,Wie ich bisher keinen Schritt von Bedeutung ohne
deine Zustimmung gethan habe, wenn sie auch nicht immer fréhlich war, so werde ich
auch in der Folge keinen thun ohne deine Zustimmung.“* So ist der Eindruck, den man
von Bauers Leben gewinnt, ein seltsam gebrochener: auf der einen Seite der Diener und
Diakonus (im Sinne von 2. Pfarrer) Lohes, der sich bis an die Grenze der Selbstaufgabe
aufopferte, auf der anderen Seite der Mann, der mit grofler Konsequenz und Entschieden-
heit seinen Weg ging und durch sein Organisationstalent, seine Gelehrsamkeit und sein
warmes Herz fiir Menschen Grofies bewirkte.

Dabei tut man gut daran, Bauers Verhiltnis zu Lohe nicht als ein Kontinuum zu be-
trachten, sondern einzelne Phasen zu unterscheiden, die im Rhythmus von zehn bis zwélf
Jahren abliefen. Der ersten Bekanntschaft mit Léhe ab 1841 folgte cine Phase der bedin-
gungslosen Gefolgschaft, die sich vor allem im gemeinsamen Kampf um das konfessionel-
le Profil der bayerischen Landeskirche bewihrte. Thr folgte seit der Ubersiedlung nach
Neuendettelsau eine Phase, in der sich die Differenzen mit Lohe Gber die Gestalt und die

2 Harald Jenner, Von Neuendettelsau in alle Welt, Entwicklung und Bedeutung der Diakonissenan-
stalt Neuendettelsau / Diakonie Neuendettelsau 1854-1891/1900, Neuendettelsau 2004, S. 42—44.

3 Ernst Lo1zg, Erinnerungen an Wilhelm Lohe, hgg. von der Diakonissenanstalt Neuendettelsau, Neu-
endettelsau 1956, S. 73. Dr. theol. Ernst Lotze wurde am 18. Februar 1827 in Stadtroda geboren, er starb am
30. August 1909 in Ebersdorf (beide Orte in Thiiringen); zuletzt war er Superintendent in Altenburg.

* Bauer an Lohe anlisslich von dessen Geburtstag, Neuendettelsau am 21. Februar 1870; LOHE-ARCHIV
der Gesellschaft fiir innere und duflere Mission i. S. der lutherischen Kirche e. V. Neuendettelsau (= LA),
Nr. 6770 b (eigenhandiges Konzept); abgedruckt in: Concordia 10 (1923) Nr. 19 vom 10. August 1923, S.
420 f (freundlicher Hinweis von Herrn Dr. Dietrich Blaufuff, Erlangen). Wichtig fiir Bauers Verhiltnis zu
Lohe ist auch der Beitrag von Dietrich Blaufufl iiber ,Friedrich Bauer und die Predigttatigkeit Wilhelm
Léhes” in diesem Band / ZBKG 80, S. 111-127.
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Zukunft des Missionshauses hiuften und Bauer schwer bedriickten. Seitdem sich Bauer
Anfang der 1860er Jahre entschlossen hatte, gegen alle Widerstinde einen Neubau fiir die
Missionsanstalt durchzusetzen, begann eine dritte, sehr erfolgreiche Phase in Bauers Le-
ben, in der er zunehmend Selbstsicherheit, Lebensfreude und Glaubenstiefe zurtickge-
wann. Er selbst schrieb in einer kurzen biographischen Skizze 1870: ,Seit 1867 hat sich
eine auffallende Anderung in meinem Leben zugetragen, welche Hand in Hand ging mit
dem Bau des neuen Missionshauses.“ Er erfuhr von Neuem die Wirkung des Gebetes,
»dessen Kraft und Zuversicht ich in den langen Jahren meines Hierseins iiber den schwe-
ren und langandauernden Anfechtungen ganz verloren hatte. Ich merkte Schritt fiir Schritt,
wie alles gelang und ohne Anstof} ging“.’

Dieses Leben, das bisher kaum erforscht wurde, soll hier aus Anlass seines 200. Ge-
burtstages skizziert werden. In einem ersten Kapitel werden Herkunft, Jugend, Schulaus-
bildung und Universititsjahre dargestellt. Dabei sollen die Prigungen, die Bauer in seinem
Theologiestudium erhalten hat, und sein Weg vom Rationalismus zum Pietismus und
schlieflich zum Neuluthertum im Vordergrund stchen. Die Niirnberger Jahre als Vikar,
Katechet und Lehrer, die ihn mitten in den von Léhe gefithrten Kampf um das konfessio-
nelle Profil der bayerischen Landeskirche fithrten, sind Gegenstand des zweiten Kapitels.
Sein Engagement fiir die Nordamerika-Mission und die Griindung der Missionsvorberei-
tungsanstalt (1846) werden in einem eigenen Kapitel dargestellt. Die Ubersiedlung nach
Neuendettelsau, die 1853 nach schwerer Krankheit erfolgte, und die Eheschliefung erotf-
nen den Lebensabschnitt, der Bauer unmittelbar an Léhes Seite stellte und bald von finan-
ziellen Schwierigkeiten und Konflikten tiberschattet wird (viertes Kapitel). Die letzten
zehn Jahre in Neuendettelsau, die durch den Neubau der Missionsanstalt und den Kampf,
der diesem vorausging, gepragt sind, bilden den Inhalt des Abschlusskapitels.

Den bedeutsamen Wirkungen Bauers als Schulgrammatiker im Deutschen Bund, in der
k. u. k. Monarchie und in den USA geht die folgende Studie von Frau Dr. Fuchshuber-
Weifl nach. Friedrich Bauer als Vertreter einer neulutherischen konservativ-harmonisti-
schen Theologie wiirdigt schliefllich in einem dritten Beitrag Dr. Hermann Reiner. Unter
Verweis auf diesen Beitrag verzichtet die folgende Biographie bewusst darauf, die theolo-
gischen Kontroversen im Einzelnen darzustellen, in die Bauer als Gefolgsmann Lohes
mitverwickelt war. Seine Positionen decken sich so weitgehend mit denen seines Vorbildes
und Mentors Lohe, dass andernfalls die Gefahr bestanden hitte, dass unter der Hand aus
der Bauer-Biographie eine Lohe-Biographie geworden wire®.

5 Handschriftlich im Archiv von Mission EineWelt in Neuendettelsau (= MEW-Archiv), Vorl. Nr.
4.110.1; unvollstindig abgedruckt in: Kirchliche Mittheilungen aus und iiber Nordamerika (= KMNA)
Neue Folge 6 (1874) Nr. 12, Spalte 93£

¢ Bauers Kampf um das theologische Erbe Lhes nach 1871 wird Dr. Roland Liebenberg (L.6he-For-

schungsstelle) demnichst a. a. O. darstellen.
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1. Kapitel:
Jugend- und Studienjahre

Als Friedrich Bauer am 14. Juni 1812 in Niirnberg auf der Sebalder Seite” zur Welt kam,
schien er tot geboren. Nur den unermiidlichen Belebungsversuchen seines Vaters war es
zu verdanken, dass das Baby zu atmen und zu schreien begann®. Es war vermutlich der
Mut der Verzweiflung, der den Vater zu seinen beharrlichen Bemithungen anfeuerte. Denn
vor ihm waren bereits 6 Geschwister friih verstorben. Friedrich Bauer war kaum sieben
Jahre alt, als sein Vater, der Schullehrer Johann Nikolaus Baxer, am 10. Juli 1819 im Alter
von 43 Jahren an einem Herzleiden starb’. So wurde es die Aufgabe der Mutter Juliane
Regina Baner, geb. Rof, den Knaben aufzuziehen; ihm widmete sie ihr ganzes Leben und
verzichtete ihm zuliebe auch auf eine Wiedervermihlung. Bis zu ihrem Tod im Jahr 1843%°
fithrte sie dem Sohn den Haushalt.

1823 trat Bauer in das Nirnberger Gymnasium ein (heute Melanchthon-Gymnasium),
das seit 1821 Karl Ludwig Roth als Rektor leitete'. Zwei Jahre vor ihm war der Fiirther
Biirgersohn Wilhelm Lohe Schiiler dieser Schule geworden; sicher haben sie sich auf dem
Schulhof wenigstens oberflichlich kennen gelernt. Noch mehr als fiir Lohe wurde fiir
Bauer Rektor Roth zur prigenden Gestalt seiner Schulzeit. 1850 schrieb Bauer in einer
autobiographischen Skizze: ,Unter meinen Lehrern [am Gymnasium] ... bin ich den meis-
ten Dank dem so hochverdienten Rektor Roth schuldig, welcher durch den minnlichen
Ernst u. Geist der Zucht die Mingel und Vorziige weiblicher Erziehung wohltitig
erginzte!?, Noch 1855 widmete er ihm zusammen mit Wilhelm Léhe ein tief empfunde-
nes Dankesschreiben®.

Roth war von Haus aus Theologe; am Gymnasium unterrichtete er vor allem die alten
Sprachen und die Literatur der Antike. Seine besondere Vorliebe galt dem romischen Ge-
schichtsschreiber Tacitus (55-116 n. Chr.), dessen Werke und Geschichtsanschauung er
den Schiilern mit Herzblut vermittelte. Daneben war er ein Freund der Turnbewegung,
die der , Turnvater” Friedrich Jahn 1811 in Berlin ins Leben gerufen hatte. Als erster bay-
erischer Gymnasialrektor fithrte Roth 1837 das Turnen als verpflichtendes Unterrichts-
fach an seiner Schule ein®, und zwar gegen den Widerstand der Schulbehorde, die in der
Turnbewegung ,demagogische” Umtriebe fiirchtete. So ist es vermutlich auf Roths Ein-

7 1832/33 wohnte Friedrich Bauer und seine Mutter im Haus S 1579 = Auf dem Spitzenberg (heute
Spitzenberg 16 bzw. 12).

® Autobiographische Skizze vom 14. 12. 1850 im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1.

* Landeskirchliches Archiv der evang.-luth. Kirche in Bayern (= LAELKB), Sterbebuch St. Egidien
1819, S. 130; Todesursache ,,Brustwassersucht und Stickfluss®. Die Wohnung hatte die Hausnummer St.
Sebald 1509.

10 LAELKB, Sterbebuch St. Egidien 1843, Seite 6: Todesdatum 10. April 1843; Todesursache: ,Brand
im Unterleib®. Nach der Altersangabe war sie im Jahr 1773 geboren. Thre Wohnung war zuletzt die Haus-
nummer St. Sebald 1579.

" Vgl. Artikel Roth Karl Ludwig im Stadtlexikon Niirnberg, online-Version. Karl Ludwig Roth war
der jiingere Bruder von Friedrich (von) Roth, der von 1828 bis 1848 als Prisident an der Spitze des prote-
stantischen Oberkonsistoriums in Miinchen stand.

12 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1

3 Eberhard Trurer, Karl Ludwig Roth, Rektor des Melanchthon-Gymnasiums in Niirnberg, in:
MVGN 41 (1950) 5. 427—442, hict 5. 439 in Wortaut.

# Stadtlexikon Niirnberg, online-Version, Artikel Roth und Turnwesen. An den iibrigen bayerischen
Gymnasien wurde Knabenturnen erst 1860 als Unterrichtsfach eingefiihrt.
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fluss zuriickzufihren, wenn Johannes Deinzer 1874 in einem Nachruf auf Bauer feststell-
te': ,Den vaterlindischen Bestrebungen eines Jahn u. A., die damals von der Regierung
beargwohnt, auf den Gymnasien und Turnplitzen der studierenden Jugend eine Frei- und
Pflegestitte fanden, schloff er sich mit aller Begeisterung eines Jiinglings an.*

Bauer trat zunichst in die Mittelklasse der dreistufigen Vorbereitungsanstalt der ,,ké-
niglichen Studienanstalt zu Niirnberg* ein, die Roth bei seinem Dienstantritt eingerichtet
hatte. Am Ende seines ersten Schuljahres (1823/24) wurden seine Fihigkeiten nur als ,.hin-
linglich“ und sein Fleiff als ,geniigend® eingeschitzt; er landete unter 28 Schiilern auf
Platzziffer 9'%. Doch schon vom nichsten Jahr an belegte er jeweils den ersten oder zwei-
ten Platz in der Klasse, so dass er am Schuljahrsende wiederholt mit einem ,Preisdiplom®
ausgezeichnet wurde; das dazu gehérige Geschenk bestand jeweils in der Druckausgabe
eines lateinischen Schriftstellers, wie Livius oder Cicero. In der ersten Gymnasialklasse
(1825/26) war lediglich noch ,.eine gewisse Verwirrtheit und Unsicherheit im miindlichen
Ausdruck® zu bemingeln. Am Ende der zweiten Gymnasialklasse (1826/27) wurde lo-
bend festgestellt, er sei ,,auf dem Wege, sowohl in der Wahl der lateinischen Worter als in
ihrer Stellung einen richtigen Tact sich anzueignen, nur sollten die Fehler gegen die For-
menlehre und Syntax seltener vorkommen®. Die Censur fiir die dritte Gymnasialklasse
(1827/28) hebt lobend hervor, dass er ,fortwihrend unter die besten Schiiler dieser Clas-
se“ gehorte. ,.Seine Vorbereitung und seine Arbeiten zeigten [!] von grofier Sorgfalt und
piinktlichem Fleifle, und in der Klasse bewies er sehr viel Aufmerksamkeit und Theilnah-
me.”

Mit der fiinften Klasse (1829/30) war die Gymnasialausbildung beendet; die Universi-
tit stand thm offen. Wer oder was ihn veranlasste, das Studium der Theologie einzuschla-
gen, ist den Akten nicht zu entnehmen; sicher hat der Rektor des Gymnasiums Karl Lud-
wig Roth, dessen entschiedene Religiositit'” schon Lohe hervorgehoben hatte, dabei eine
Rolle gespielt. Das viterliche Erbe gestattete es der Mutter, ihm ein Studium zunichst in
Erlangen (WS 1830-SS 1832), dann in Halle (WS 1832/33-SS 1833) und wieder in Erlan-
gen (WS 1833-1835) zu ermoglichen.

Bauers Studium fiel mitten in eine Umbruchsphase der evangelischen Theologie an den
deutschen Fakultiten, besonders in Erlangen und Halle. Die iltere Generation der ,,mil-
den oder rigiden Rationalisten trat allmihlich ab. An ihre Stelle wurden vielfach j jiingere
Gelehrte berufen, die von der Erweckungsbewegung geprigt waren. Diese waren von ei-
nem groflen Interesse an einer objektivierbaren Selbstvergewisserung ihrer subjektiven
Glaubenserfahrung beseelt und fanden diese in Luthers Schriften. Nach der langen Phase
des rationalistischen Desinteresses an dogmatischen Fragen widmeten sie sich mit neuer
Intensitit dem Lutherstudium und dem Studium der lutherischen Bekenntnisschriften

> KMNA NF 1874/12, Sp. 89-96 und 1875/1, Sp. 1-4; hier Sp. 90.

16 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1: In dem Akt liegen die Zeugnisse der Mittel- und Obervorberei-
tungsklasse, die Preisdiplome der 1.,2. und 4. Gymnasialklasse, die Censuren der 1.-3. Gymnasialklasse und
die Zeugnisse der 4. und 5. Klasse.

17 Wilhelm Léhe in: Johannes Deinzer, Wilhelm Lohes Leben. Aus seinem schriftlichen Nachlafd zu-
sammengestellt, Band 1, Neuendettelsau 1935 (4. Auflage), S. 31.
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und fiihrten so das Zeitalter des neulutherischen Konfessionalismus' herauf. In Erlangen
lasst sich dieser Umbruch geradezu auf das Jahr 1833 fokussieren®.

Aus Bauers Erlanger Studienzeit haben sich zwei Vorlesungsmitschriften erhalten; eine
davon gibt die Vorlesung ,,Neutestamentliche Hermeneutik“ wieder, die Professor Georg
Benedikt Winer (1789-1858) im Sommersemester 1831 gehalten hat®®. Winer, dessen wis-
senschaftlicher Ruf besonders auf seinen exegetischen und grammatischen Schriften be-
ruht, war ein gemifigter Rationalist; er lehrte in Erlangen von 1823 bis 1832. Auflerdem
ist bekannt?, dass Bauer in seiner ersten Erlanger Studienzeit den Philosophen und Theo-
logen Friedrich Képpen (1775-1858) horte, der Christentum und Platonismus zu vereini-
gen suchte. Schliefllich habe sich Bauer bereits in dieser Phase seinen naturphilosophischen
Interessen hingegeben, indem er im Selbststudium die Werke von Gotthilf Heinrich von
Schubert (1780-1860) las, der bis 1827 in Erlangen gelehrt hatte. Dem erweckten Kreis um
Christian Krafft (1784-1845) und Karl von Raumer (1783-1865), dem Wilhelm ZL&he und
Adolf Harlefs so viel verdankten®, trat Bauer nicht niher.

Mitte Oktober 1832 machte sich Bauer zusammen mit dem Studienfreund Mossner auf
den Weg nach Halle. Uber Forchheim, Bamberg, Coburg, Sonneberg, Rudolstadt und
Jena gelangten sie an die Saale; von hier unternahmen sie einen Abstecher zu den Erinne-
rungsstitten an Goethe und Wieland, Weimar und Offmannstedt. Uber Naumbuirg und
Merseburg erreichten sie am elften Tag ihrer Fuffwanderung Halle, wo sich Bauer zum
Wintersemester 1832/33 immatrikulierte?.

Auch in Halle stand die rationalistische Theologie noch im Vordergrund. Hier horte
Bauer bei Julius Wegscheider (1771-1849), der mit seinen Institutiones theologicae christi-
anae dogmaticae (1815) ,dem theologischen Rationalismus die mafigebliche Dogmatik“*
geschenkt hatte, und bei dessen Freund, dem Theologen und Orientalisten Friedrich Ge-
senius (1786-1842), der als Sprachforscher Bahnbrechendes in der hebriischen Lexikogra-
phie und Grammatik geleistet hat.

Das entscheidende Erlebnis des Hallenser Studienjahres war aber die Begegnung mit
dem jungen Theologen August Tholuck (1799-1877)%, der ihn weniger als Hochschulleh-
rer, sondern vielmehr als Prediger tief beeindruckte. Tholuck war von der Berliner Erwe-

'8 Jochen-Christoph Kaiser, Wilhelm Léhe als Gestalt der deutschen Dikoniegeschichte, in: Hermann
ScHOENAUER (Hg.), Wilhelm Lohe (1808-1872). Seine Bedeutung fiir Kirche und Diakonie, Stuttgart 2008,
S. 25-44, weist auf die These von der ,zweiten Konfessionalisierung® hin, ,die mehr als alle anderen Leit-
tendenzen des langen 19. Jahrhunderts dieses bestimmt hatte” (S. 30).

17 Karlmann BEvscHLAG, Die Erlanger Theologie (= Einzelarbeiten aus der Kirchengeschichte Bayerns
Band 67), Erlangen 1993, sieht in A. Harlef}* Ernennung zum a.o. Professor und in Hoflings Berufung als
Ordinarius fiir Praktische Theolgie ,,das entscheidende Datum der Erlanger theologischen Wende® (S. 36).

2 MEW-Archiv, Vorl. Nummer 5.3; die andere Mitschrift enthilt die Rémerbrief-Vorlesung von Prof.
A. Harlef} aus dem WS 1833/34.

2 Diese und die folgende Nachricht verdankt sich dem Nachruf auf Bauer in der Ev.-luth. Kirchenzei-
tung Nr. 1 vom 8. Januar 1875.

2 BEYSCHLAG, Erlanger Theologie, S. 17-20.

2 Aus der Hallenser Studienzeit haben sich im Archiv des Wartburg-Seminars in Dubuque / lowa die
Kopien von vier Briefen Bauers an seine Mutter erhalten. Sie beschrinken sich auf die dufleren Umstinde
des Studienaufenthaltes und geben keine Auskunft iiber die Studien, die Bauer dort betrieben hat, und seine
innere Entwicklung: Halle 18. 11. 1832 (Reisebericht), Halle 15. 01. 1833 (Bericht iiber das Leben in Halle
und die Lebenshaltungskosten), 17. 05. 1833 (Bericht tiber einen Besuch in Leipzig zur Messezeit), 22. 07.
1833 (u. a. Bitte um Geld fur die Heimreise).

# Alf CHRISTOPHERSEN, Art. Wegscheider in: RGG*, Band 8, Tiibingen 2003, Sp. 1324f

» Alf CrrisTOPHERSEN, Art. Tholuck a. a. O, Sp. 365f
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ckungsbewegung des Kreises um von Kottwitz und Neander geprigt und vertrat seit 1826
in Halle die sog. gliubige Richtung gegeniiber dem Rationalismus. Er wurde fiir Bauer,
wie er 1850 schrieb®, ,durch das kriftige Zeugnis des Evangeliums ... zum geistlichen
Vater“. Eine seiner Predigten bewirkte in Bauer eine Art Bekehrung?, die ihn in der typi-
schen pietistisch-erwecklichen Sehweise sein bisheriges Leben als ,,Siindentraum u. darum
eine welke Blume® erkennen lief.

Es war noch eine zweite Erfahrung, die Bauer aus dem Hallenser Studienjahr nach
Erlangen mitbrachte: die Begegnung mit Leben und Werk von Henrich Szeffens (1773~
1845)%. In Fortsetzung seiner naturphilosophischen Studien war Bauer auf die Schriften
des deutsch-danischen Naturphilosophen und Theologen gestofien, der bis 1811 in Halle
gelehrt hatte. In Breslau, wohin er dann berufen wurde, hatte er sich an der Seite seines
Kollegen Johann Gottfried Scheibel (1783-1843) zu cinem unerbittlichen Gegner der
preuflischen Union entwickelt und zusammen mit Scheibel ,,die Urzelle der Schlesischen
Altlutheraner® gebildet®. Sicher hat Bauer seine personliche, pietistisch geprigte Konfes-
sion Wie ich wieder Lutheraner wurde und was mir das Luthertum ist, die 1831 in Berlin
erschienen war, in diesem Zusammenhang kennen gelernt; sie hat ihn auf die Begegnung
mit Luther und die lutherischen Bekenntnisschriften vorbereitet.

So kam Bauer nach dem Hallenser Studienjahr 1833 als ein anderer nach Erlangen zu-
riick als der, der im Jahr zuvor von dort ausgezogen war. Aber auch die Erlanger Fakultit
war nicht mehr dieselbe wie 1832; denn mittlerweile hatte Adolf Harlef} (1806—-1879) hier
seine Lehrtatigkeit aufgenommen (1833 a.o0. Professor), und gleichzeitig war der Ntrnber-
ger Pfarrer Johann Wilhelm Friedrich Hofling (1802-1853), gleichfalls ein Vertreter der
gliubigen Richtung, zum Professor der Praktischen Theologie berufen worden. Es ist si-
cher kein Zufall, dass die zweite Vorlesungsmitschrift, die sich in Bauers Nachlass erhalten
hat, die Romerbrief-Vorlesung von Prof. Harlef aus dem WS 1833/34 wiedergibt*®. Denn
sie hat den Paulusbrief zum Gegenstand, der fiir Luthers reformatorischen Durchbruch
entscheidend wurde. Zweifellos hat Harle}, nicht zuletzt aufgrund seiner ,mitreiflenden
Eloquenz®, durch seine .Synthese von Erfahrungsansatz, Wissenschaftlichkeit und
Konfessionalitit“* einen starken Einfluss auf Bauer ausgetibt.

Neben Harlef8 horte Bauer in seiner zweiten Erlanger Studienzeit den biblisch erweck-
lichen Neutestamentler Hermann Olshausen (1796—1839), der 1834 an Winers Stelle getre-
ten war und sich offen gegen Rationalismus und Supranaturalismus wandte*’, sowie den
jungen christlich-konservativen Juristen und Rechtsphilosophen Julius Stahl (1802-1861),
der gleichfalls 1834 nach Erlangen gekommen war. Der entschiedene Lutheraner und Geg-
ner der Union wurde zum profiliertesten Vorkimpfer des monarchischen Prinzips®.

So vorbereitet, stellte sich Bauer 1835 in Ansbach der Aufnahmepriifung fiir den Dienst
in der protestantischen Kirche Bayerns. Mit der Note ,ITI gut, dem sehr gut nahe* belegte

* Autobiograpische Skizze 1850 im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1.

27 Auch bei Adolf Harlef hatte wihrend seiner Hallenser Studienzeit (1826—1828) die Freundschaft mit
Tholuk zu einer inneren Lebenswende gefiihrt (BEYSCHLAG , Erlanger Theologie,S. 35).

2 Alf CHRISTOPHERSEN, Art. Steffens in RGG*, Band 7, Tiibingen 2004, Sp. 1697f

2 Hermann PatscH, Art. Scheibel in RGG*, Band 7, Tiibingen 2004, Sp. 872f

3 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 5.3

31 BrysciiLaa, Erlanger Theologie, 3. 36 und 42.

22 Alf Christophersen, Art. Olshausen in RGG*, Band 6, Tiibingen 2003, Sp. 553f

# Christoph LNk, Art. Stahl in RGGY, Band 7, Tiibingen 2004, Sp. 1672.
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er unter 37 Kandidaten die Platzziffer siecben; die Priifer erteilten ihm die folgende Verbal-
note: ,Klarer Kopf, mehr von theoretischen (sic!) als practischen Interesse beseelt, noch
ungeschult im Predigen**. Nun stand Bauer, 22 Jahre alt, fiir den Dienst in der bayeri-
schen Landeskirche bereit.

2. Kapitel:
Die Niirnberger Jahre (1835-1853)

In der Zeit, als Friedrich Bauer seine Aufnahmepriifung ablegte, standen nicht annihernd
so viele Pfarrstellen wie Kandidaten zur Verfiigung; diese mussten deshalb eine mehrjih-
rige Wartezeit auf sich nehmen, die durch sog. Verwesungen gemildert wurde, bis der
Jahrgang zur Anstellung heranstand. Das heifit, dass jede frei gewordene Pfarrstelle ein
halbes Jahr unbesetzt blieb; in dieser Zeit wurde sie jeweils von einem Pfarramtskandida-
ten verwest, d. h. mit der vollen Besoldung versehen. Um solche Stellen mussten sich die
Pfarramtskandidaten beim zustindigen Dekan bewerben.

Bauer schlug zunichst diesen Weg nicht ein®®, sondern iibernahm 1835 die Stelle eines
Predigers und Seelsorgers am Korrektionshaus in Niirnberg. Das Niirnberger Korrekti-
onshaus® war ein Armen- und Arbeitshaus, das im ehem. Katharinenkloster untergebracht
war. Hier wurden hauptsichlich Spinn- und Webarbeiten verrichtet, auflerdem mittellosen
Jugendlichen eine Ausbildung und Arbeit vermittelt. 1838 {ibernahm Bauer erneut eine
pidagogische Aufgabe: Er wurde Religionslehrer an der Gewerbe- und Landwirtschafts-
schule in Niirnberg-Lichtenhof*”, und zwar als Nachfolger von Friedrich Wilhelm Ghilla-
ny (1807-1876), den das Oberkonsistorium in Miinchen wegen seiner extrem rationalisti-
schen Einstellung beanstandet hatte®; Ghillany blieb freilich bis 1855 als Professor fiir die
Ficher Deutsch, Geschichte und Geographie an der Schule. So hatte Bauer als sein Nach-
folger keinen leichten Start; denn viele Schiiler erklirten, als sie Bauers Schulgottesdienste
besuchen mussten, ,.che sie in die Predigten des cand. Bauer gingen, wiirden sie lieber den
Unterricht der Anstalt meiden“®’.

Bauer erteilte seit dem Schuljahr 1845/46 auch cinen Teil des Deutschunterrichtes, fiir
den er ein eigenes Konzept entwickelte und verdffentlichte. In diesem Zusammenhang
entstanden die ersten Vorarbeiten fiir seine spiter so erfolgreiche Neuhochdeutsche Gram-

* LAELKB, OKM 2428: Aufnahmepriifung 1835.

¥ Die folgenden Angaben aus dem Personalblatt der Vorarbeiten tir das bayerische Pfarrerbuch im
LAELKB. Neuerdings kamen im Léhe-Archiv Neuendettelsau (jetzt Signatur BAU 3) fiinf Tagebiicher
von Friedrich Bauer (1841, 1842, 1845-1847) zum Vorschein, die hier nicht mehr beriicksichtigt werden
konnten.

* Stadtlexikon Niirnberg, Online-Version, Art. Korrektionsanstalten.

¥ Stadtlexikon Niirnberg, Online-Version, Art. Kreislandwirtschaftsschule. Die Schule wurde 1853
von der Kreisgemeinde (heute = Bezirk) iibernommen; 1864 wurde die Verbindung mit der Gewerbeschule
gelost. Die Landwirtschaftsschule wurde 1931 nach Triesdorf (Landkreis Ansbach) verlegt.

% Vgl. Artikel von N. Saur im Stadtlexikon Niirnberg, Online-Version, wo Ghillanys kirchenpoliti-
sche Aktivititen nicht angesprochen werden.

¥ Gerhard PreirER, Friedrich Wilhelm Ghillany. Ein Typus aus dem deutschen Biirgertum von 1848,
in: MVGN 41 (1950) S. 155-255, hier S. 174.

“ Andeutungen iiber eine griindliche und fruchtbare Bebandlungsweise des dentschen Sprachunter-
richts namentlich in Gewerbsschulen, Beilage zum Jahresbericht der technischen und landwirtschaftlichen
Lehranstalten in Niirnberg 1847/48, Niirnberg 1848 (Stadtbibliothek Niirnberg: Nor.].B.26. 1838-1861).
Vegl. den folgenden Beitrag von Frau Dr. E. Fuchshuber-Weifi!
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matik. Gleichzeitig war er fiinf Jahre lang ehrenamtlicher Lehrer an dem Erziehungsinsti-
tut fiir arme und verwahrloste Knaben, das von Karl von Raumer 1823 in Nirnberg-
Veilhof gegriindet worden war und von einem Kreis erweckter Christen getragen wurde*';
es war die erste Einrichtung der bayerischen Rettungshausbewegung. Nicht genug damit—
zugleich war er ein Jahr lang Seelsorger am Sebastiansspital, einer Einrichtung fiir mittel-
lose Kranke und Alte.

Nach der Ordination am 16. April 1837*? und der erfolgreichen Ablegung der theolo-
gischen Anstellungspriifung im Jahr 1840* fasste Bauer die Vorbereitung auf das Pfarramt
verstirkt ins Auge. 1841 wurde er Privatvikar des zweiten Pfarrers an St. Egidien Hering
und nach dessen Ausscheiden vom November 1841 bis Anfang August 1842 Verweser
dieser Pfarrstelle. Nach wie vor nahm er aber seine Lehrtitigkeit an der Landwirtschafts-
und Gewerbeschule wahr. Mit dem Tod der Mutter im Jahr 1843 verlor er zugleich seine
Haushilterin.

An dieser Stelle miissen wir innehalten und nach der inneren Entwicklung Bauers fra-
gen, da anders nicht zu erkliren ist, warum ihm der Ubergang ins Pfarramt nicht gelungen
ist. In diesem Zusammenhang miissen zwei Namen genannt werden: Johann Gottfried
Scheibel (1783-1843)* und Wilhelm Lihe (1808-1872). Scheibel, Pfarrer und Professor in
Breslau, war 1830 wegen Separatismus, d. h. wegen seines unerbittlichen Widerstandes
gegen die Union, aus seinem kirchlichen Amt entfernt worden. Er ging zunichst nach
Dresden und verbrachte seine letzten Lebensjahre (1839-1843) als ex#! (,,Verbannter®) in
Nirnberg. Hier wurde er mit Bauer personlich bekannt, der ihn schon im Zusammenhang
mit seinem Studium der Schriften von Heinrich Steffens literarisch kennen gelernt hatte.
Durch ihn, ebenso wie durch Wilhelm Léhe, ,,wurde er nun auch auf die Bedeutung des
Bekenntnisses fiir die Kirche hingewiesen. Er wurde unter diesen Einfliflen aus einem
pietistisch Erweckten ein immer bewusterer (sic!) Lutheraner, zunichst im Sinne einer
entschiedenen Riickkehr nicht nur zum Bekenntnis, sondern auch zur Theologie der Vi-
ter der luth. Kirche*®. Dabei wirkte Scheibel ,mehr durch das persénliche Vorbild als
durch seine vielen Schriften® prigend auf seine Zeitgenossen ebenso wie auf das gesamte
konfessionelle Luthertum seiner Zeit*.

Noch wichtiger war fiir Bauer die Begegnung mit Wilhelm Léhe, mit dem ihn bald eine
enge Freundschaft verband. Ob Bauer ihn bereits 1834/35 als Prediger kennengelernt hat,
als Lohe die zweite, spiter die dritte Pfarrstelle seiner Wohnsitzgemeinde St. Egidien ver-
weste, ist zweifelhaft, da er zu diesem Zeitpunkt noch in Erlangen studierte. Der Brief-

# Matthias HonoLp, Der unbekannte Riese. Geschichte der Diakonie in Bayern (= Hefte zur bay-
erischen Geschichte und Kultur 31), Augsburg 2004, S. 16f Uber Raumer vgl. Horst WriGeLr, Karl von
Raumer (1783-1865). Karitatives und soziales Engagement, in: Karl Leipzicer, Helfen in Gottes Namen.
Lebensbilder aus der Geschichte der bayerischen Diakonie, Miinchen 1986, S. 15-26.

“ LAELKB, OKM 2624: Schreiben des Oberkonsistoriums in Miinchen an das Konsistorium Ansbach
vom 27. 1. 1837.

“ LAELKB, OKM 2537, Anstellungspriifung 1840: Bauer belegt mit der Note I17 gut, dem sehr gut
nabe die Platzziffer 4 unter 32 Kandidaten.

# Vgl. Peter Haurtmann (Hg.), Johann Gottfried Scheibel-Vom innersten Wesen des Christentums.
Ausziige aus dem Schrifttum des Breslauer Lutheraners (1783-1843), Gottingen 2009 (mit umfangreicher
Biographic).

# Johannes Drinzer, Zum Gedichrnis des sel. Herrn Missions-Lnspectors Friedrich Bauer in Neuen-
dettelsau, in: KMNA NF 6 (1874) Nr. 12, Sp. 91.

6 Hermann Parsch, Art. Scheibel, in RGG*, Band 7, Tiibingen 2004, Sp. 872.
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Wilhelm Lohe, (1808-1872), Ortspfarrer von Neuendettelsau 1837-1872, Initiator der lutherischen
Nordamerika-Arbeit (1841-1853/72). Bleistiftzeichnung von Ernst Haider (ZADN)

wechsel” zwischen den beiden Minnern, in dem die Anrede bald von , Teurer Freund“ zu
»Geliebter Freund und Bruder® wechselt, beginnt mit dem 30. September 1840. Insgesamt
werden 179 Briefe Lohes an Bauer in der Briefausgabe der Gesammelten Werke nachge-
wiesen. Am Anfang steht eine Anfrage Lohes, ob Bauer seinem soeben gegriindeten luthe-
rischen Traktatverein® beitreten wolle (14. 10. 1841); Bauer erklirt sich bereit und sieht

sich bald in die Beratung iiber Inhalt, Drucklegung, Preis und Verteilung der Trakrate

einbezogen®.

7 Wilhelm LoHE, Gesammelte Werke, hgg. von Klaus Ganzert (= GW), Band 1 (1815-1847), Neuen-
dettelsau 1986, und Band 2 (1848-1871), Neuendettelsau 1985. Die meisten Briefe sind hier nur als kurzes,
manchmal nichtssagendes Regest wiedergegeben. Es wurde deshalb der volle Wortlaut der Typoskripte im
LA eingeschen (griine Mappen, nach Jahrgingen geordnet); sie werden hier lediglich mit der Datumsanga-
be zitiert. Briefe Bauers an Lohe weist Dietrich BLauruss in dem Beitrag Lohe-Korrespondenz. Vorliufiges
Verzeichnis von Briefpartnern in: ZBKG 76 (2007) 204-214, besonders S. 208, nach.

# Rudolf KerLer, Von der Spitaufklirung und der Erweckungsbewegung zum Neuluthertum (bis
1870), in: G. MULLER, H. WEIGELT und W. ZORN (Hg.), Handbuch der Geschichte der evangelischen Kirche
in Bayern, Band 2 (St. Ottilien 2000), S. 53f

* 7. B.24. 11. 1841; 6. 11. 1843, 19. 3. 1845; 28. 4. 1845.
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Seit 1843 spielt die Nordamerika-Arbeit eine rasch wachsende Rolle in dem Briefwech-
sel. Zunichst geht es um Biichersendungen an das theologische Seminar in Columbus /
Ohio, das seit 1842 die Anlaufstelle fiir Léhes ,Nothelfer war. Bauer iibernimmt die
Sammlung, Auflistung und Absendung der Biichersendungen und erledigt im amerikani-
schen Konsulat die Formalien® . Ferner miissen Kruzifixe, Abendmahlsgerite und Leuch-
ter, einmal auch eine Violine besorgt, verpackt und an Lohes ,, Nothelfer” in Nordamerika
versandt werden®. Gleichzeitig klingt das Thema der Ausbildung von Léhes ,Nothel-
fern“ an®, bis Bauer 1846 mit der Griindung der Niirnberger Missionsvorbereitungsan-
stalt diesen Aufgabenbereich von Léhes Schultern und ganz in seinen Aufgabenbereich
tibernimmt; davon soll im nichsten Kapitel in gréflerem Zusammenhang die Rede sein.

Aber auch um ganz private Angelegenheiten, nimlich die Besorgung von Oster- oder
Weihnachtsgeschenken fiir die Kinder, bittet Léhe seinen Niirnberger Freund, der mehr
und mehr die Rolle des stidtischen Agenten fiir den weitab wohnenden Landpfarrer tiber-
nimmt. So wichst Bauer in eine Vertrauensstellung zu Lohe hinein, der thm nun immer
ofters auch um die Begutachtung, Korrektur und Drucklegung seiner Manuskripte iiber
die verschiedensten Themen bittet. Zugleich entwickelt sich Bauer zu dem wichtigsten
Vermittler zwischen Wilhelm Lohe und seinem Niirnberger Freundeskreis, vor allem um
den Freiherrn Gottlieb v. Tucher (1798-1877)%, und dem Fiirther Freundeskreis um Pfar-
rer Eduard Stirner (1812-1895)*.

So kann es gar nicht ausbleiben, dass Bauer immer stirker in die theologischen Ausei-
nandersetzungen einbezogen wurde, die mit der Person und dem Wirken Wilhelm Lahes
verbunden waren. Diese hatten in Niirnberg keineswegs nur Freunde, sondern auch viele
skeptische und z. T. ablehnende Beobachter und Gegner; zu diesen zihlte unter anderem
der Niirnberger Dekan Dr. phil. Karl Christian Christoph Fikenscher (1798-1857)%, der

0 z.B. 18.3.1843; 30. 4. 1843; 12. 6. 1843;15. 7. 1843; 8. 8. 1843; 19. 3. 1845 und ofters.

' z.B. 11. 4, 1843 und ofters.

2 z. B. 18. 3. 1843; 18. 4. 1845: ,Mit Juni beginne ich einen neuen Kurs, wenn man {iberhaupt von
meinem ungeregelten Thun eine so vornehme Sprache fiihren darf.”

> Anne STEMPEL DE FaLrois, Freifrauen von Tucher (jiingere Linie) als bedeutende Mitarbeiterinnen
und Férderinnen der ,Diakonissenanstalt” in Neuendettelsau, in: Korrespondenzblatt der diakonischen
Gemeinschaften von Neuendettelsau 1995/1, S. 49, hier bes. S. 5.

# Konrad WirTH, Von den Vitern unserer Gesellschaft nach dem Tode Léhes, in: Das missionarische
Erbe Lohes. Die Gesellschaft fiir Innere und Auflere Mission i. S. der luth. Kirche in Geschichte und Ge-
genwart, Neuendettelsau 1934, S. 31-33.

55 Artikel von H. BAIER im Stadtlexikon Nirnberg, Online-Version; leider gibt der Artikel keine Aus-

kunft iber den kirchenpolitischen Standort des Niirnberger Dekans (seit 1837), der aber nach dem Zusam-
menhang sicher in dem Niirnberger bildungsbiirgerlichen Milieu zu suchen ist, das einer konfessionellen
Engfiihrung abgeneigt war.
Petrus MULLER charakterisiert die politische Einstellung Fikenschers in seiner Dissertation (Liberalismus
in Niirnberg 1800 bis 1871: Eine Fallstudic zur Ideen- und Sozialgeschichte des Liberalismus in Deutsch-
land im 19. Jahrhundert, Niirnberg 1990, S. 292-300) sicher zutreffend als altliberal, irrt aber offensicht-
lich, wenn er ihn theologisch als ,Haupt der Mystiker* (Erweckten) und ,Neulutheraner” bezeichnet. In
der Auseinandersetzung um das konfessionelle Profil des Niirnberger Missionsvereins kreuzte Fikenscher
1843 literarisch die Klingen mit W. Lhe selbst; auf Léhes Biichlein ,Die Mission unter den Heiden® (GW
1V, S. 20-58) antwortete er mit dem anonymen Schriftchen ,, Wohin soll ich meinen Beitrag zur Heidenmis-
sion geben? Ein Gesprich zur Berichtigung des vom Herrn Pfarrer W. Lohe herausgegebenen Biichleins®
(vgl. Chr. WEeBER, Missionstheologie, S. 230; s. a. S. 207!). Auch auf Léhes ,Beleuchtung der Synodalbe-
schliisse in Betreff der Petition: Wahirung des Bekenntnisses und Einfithrung desselben in sein Recht usw.”
(Niirnberg 1849; GW 5/1, S. 341-362) hat Fikenscher eine Gegenschrift verdffentlicht (vgl GW 5/2, 8. 371,
ferner 425, 428 und 437).
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am Niirnberger Gymnasium einst Bauers Lehrer gewesen war, aber auch Bauers Vorge-
setzter an der Landwirtschafts- und Gewerbeschule, Rektor Dr. Heinrich Rose, Professor
fir Mathematik®, am deutlichsten aber Bauers Schulkollege Friedrich Wilhelm Ghillany
(1807-1876), einer der Wortfiihrer der Niirnberger Rationalisten?. Zumindest Fikenscher
und Ghillany sind profilierte Vertreter des Niirnberger Liberalismus, der in seinen ver-
schiedenen Abschattierungen, wie P. Miiller gezeigt hat®®, die Geisteswelt nicht nur des
Nirnberger Bildungs- und Besitzbiirgertums, sondern auch der Handwerkerschaft weit-
hin geprigt hat.

So wurde hier die Auseinandersetzung um geistige und kirchliche Fragen sehr viel lei-
denschaftlicher gefithrt als in dem stillen Neuendettelsau, wo Léhe die offentliche Mei-
nung beherrschte. Wie sehr die Polarisierung im kirchenpolitischen Streit vorangeschrit-
ten war, zeigt die Bemerkung aus einem Privatbrief Bauers an Lohe: Fikenscher sei ein
»Ireuloser, der die Kirche an ithre Feinde verrith“*”. Der Streit um die reine Lehre®, den
die Loheaner mit Ghillany fihrten, eskalierte so, dass Friedrich Bauer und Gottlieb von
Tucher als Anfiihrer einiger Niirnberger Biirger am 12. September 1849 beim Dekanat —
vergeblich — beantragten, ,die Unterzeichner der Platner-Ghillanyschen Adresse (...) von
der Teilnahme am Abendmahl auszuschliefflen, wenn sie nicht andern Sinnes werden.“
Uber seine Stellung an Roses Schule schreibt Bauer wenig spiter, ,,dafl meine ganze Stel-
lung unterminiert ist u. man darauf ausgehe, mich auf stillem und sicherem Weg zu besei-
tigen. (...) Ich fithle immer mehr, wie meine ganze Richtung und Eigenthiimlichkeit dem
dort herrschenden Geist widerstreitet. Es ist schrecklich zu sehen, wie hier der Strom des
Verderbens aus der Gottlosigkeit nach den durchbrochenen Dimmen unaufhaltsam
hereinbricht“®.

Trotzdem traf es Bauer tiberraschend und unvorbereitet, als thm das Konsistorium am
Schuljahrsende 1848 mitteilte, dass man ihm die Pfarrstelle Pegnitz 11 zugeteilt habe, da die

% Vgl. Jahresberichte der technischen und landwirtschaftlichen Lehranstalten in Niirnberg 1835ff
(Stadtbibliothek Niirnberg)

% Gerhard PreIFrER, Friedrich Wilhelm Ghillany, in: MVGN 41 (1950) S. 155-255: Ghillany war der
Wortfithrer der Niirnberger Gruppe, die auf der Generalsynode von 1849 mit einer Petition, die ,,Ver-
besserung der protestantischen Glaubensschriften und des protestantischen Kirchenwesens betreffend*,
hervorgetreten und auf den erbitterten Widerstand der Loheaner gestofien war (vgl. S. 194-196).

* Siehe Anmerkung 55!

5 LA, Brief 6644a: Bauer an Lohe, Niirnberg, den 9. 11. 1848,

0 Friedrich Bauer forderte in Niirnberg dazu auf, alle lutherischen Soldaten, die etwa in der Pfalz an
unierten Abendmahlsfeiern teilgenommen hatten, in ithren bayerischen Heimatgemeinden in Kirchenzucht
zu nehmen und vom Abendmahl auszuschlieflen. (Claus-Jiirgen ROEPKE, Die Protestanten in Bayern,
Miinchen 1972, S. 390, ohne Quellenangabe).

¢ Gerhard Pfeiffer, Friedrich Wilhelm Ghillany, in: MVGN 41 (1950) 201.

“ LA, Brief 1062: Bauer an Léhe, Niirnberg 18. 7. 1849. Die Auferung fallt zwar ins Revolutionsjahr
1849, spielt aber offensichtlich nicht auf politische, sondern auf theologische oder religitse Entwicklungen
an.



14 Hans Rofler ZBKG 80 (2011)

»baldige Entfernung von (seiner) bisherigen Stelle rathsam sei“®. Das war ein véllig unge-
wohnlicher Vorgang, da sich Bauer weder weggemeldet noch um diese Pfarrstelle bewor-
ben hatte; er zeigt, dass man Bauer in Niirnberg unter allen Umstinden loshaben wollte.
Die Hintergriinde fiir diese Mafinahme konnte ich in den Akten nicht aufdecken; sie ge-
hen aber in etwa aus Bauers Erwiderung an das Konsistorium vom 11. Oktober 1848%
hervor. Darin lehnt er die Ubertragung der Stelle ab und bittet férmlich um die Enthebung
von dieser Stelle; gleichzeitig bittet er um die Ubertragung der derzeit vakanten Stelle
Bertholdsdorf (Dekanat Windsbach).

Dieses Gesuch begriindete Bauer folgendermafien: Die Ubernahme der Pfarrstelle Peg-
nitz II bedeute fiir ihn eine finanzielle Benachteiligung, da sie nur mit einem Jahresgehalt
von 482 fl. ausgestattet sei. Schon sein jetziges kiimmerliches Einkommen (550 fl. von der
Landwirtschafts- und Gewerbeschule fiir den Religions- und Deutschunterricht + 100 fl.
fur Privatunterricht, vermutlich an der Missionsvorbereitungsanstalt) sei hoher®. Zwei-
tens sei thm die Pfarrstelle aus gesundheitlichen Griinden nicht zumutbar, da er schon seit
zweieinhalb Jahren an einer langwierigen Nervenkrankheit leide, die ihn ,,zu aller Arbeit
fast untiichtig machte und eine dreimalige Badereise erforderte“®. Vor allem aber, so fiihr-
te Bauer dem Konsistorium vor Augen, miisse die Oberbehorde doch jeden Anschein
vermeiden, ,als hitten diejenigen Diener der Kirche, welchen man nichts vorzuwerfen hat
als unverriicktes und treues Festhalten am Evangelium u. der Lehre der Kirche, von Seiten
der kirchlichen Oberbehérde eine Miflbilligung und nach Umstinden Preisgebung zu
gewirtigen“®” haben. Damit trifft Bauer vermutlich den Nerv der Angelegenheit; in der
Ara des Oberkonsistorialprisidenten Friedrich Christian Arnold (1848-1852) blies tat-
sachlich Lohe und seinen Freunden ein lebhafter Gegenwind ins Gesicht, der sich in den
nichsten Jahren zum Sturm steigerte und die Loheaner beinahe zum Austritt aus der bay-
erischen Landeskirche veranlasst hitte.

Alle vorgetragenen Griinde, so meinte Bauer, giben ihm, wenn man ihn schon nicht
mehr an der Schule haben wolle, geradezu einen Anspruch auf die Pfarrei Bertholdsdorf,
um die er sich hiermit bewerbe. Das war natiirlich nicht der Ton, der der kirchlichen
Oberbehorde gefiel; schon Dekan Fikenscher schrieb auf das auf dem Dienstweg vorgeleg-

© LAELKB, BKA 360, Band III: Meldung des Pfarramtskandidaten Marcus Friedrich Bauer auf die
Pfarrei Bertholdsdorf (Dekanat Windsbach), 11. Oktober 1848, S. 1. Am 22. Oktober 1848 schrieb Bauer
an seinen und Léhes Freund Friderich Hlommel: ,,Ich habe nach meiner Riickkunft auch Kimpfe gehabt,
man wollte mich nicht mehr anfangen lassen in der Schule. Aber nun bin ich doch durchgedrungen u. an
meiner Stelle belassen, bis ich eine andere Pfarrei habe. Es sind dabei Intrigen vorgekommen. Der Dekan
steht wider mich, u. mein Gegner Rektor Rose hat meine Vertheidigung iibernommen. Die Kirchenbehér-
den, von der obersten bis herunter, haben sich schlecht in dieser Sache benommen; wenn es auf sie ange-
kommen wire, hitten sie mich preis gegeben. Der Herr gebe, dafl sie mir nicht noch einen Streich spielen
mit einer Stelle, die mir widerwirtig ist. Es scheint sie wollen mir Bertholdsdorf nicht geben. (LAELKB,
Personen LXXXII, Hommel, Nr. 6)

% S. vorausgehende Fufinote! Hier geht Bauer auf die Vorgeschichte ein, die er in einem nicht erhalte-
nen Schreiben an das Oberkonsistorium in Miinchen dargelegt hat.

% Lohes Pfarrstelle in Neundettelsau, sicher keine von den reichen in Franken, brachte ein Jahresein-
kommen von 800 bis 900 fl. im Jahr. Vgl. Hans ROssLER, Fiirth und Neuendettelsau als Lebens- und Efah-
rungshintergrund fiir Wilhelm Lohes Wirken, in: Herm. ScHoENAuER (Hg.), Wilhelm Lohe, S. 169-188,
hier S. 178.

 Wie Anm. 63, S. 3. Lohe an Bauer am 6. 11. 1843 (GW L, S. 683): ,,Gott sei gelobt, dass Thnen das Bad
so gute Dienste gethan hat. Moge sich ihre Gesundheit bald krittigen.“ Auch in dem Brief vom 25. 1. 1847
(GW 1, S. 771) wiinscht Léhe ,,Besserung der Gesundheit®,

“ Wie Anm. 63, S. 3.
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te Gesuch: ,Was in dieser Angabe als Anspruch geltend gemacht wird, kann diesseits nicht
vertreten werden.“ Er meinte auflerdem, ,dass die Enthebung vom Religionsunterricht an
der Kreis-Landwirtschafts- und Gewerbeschule nicht absolut eine Anstellung des Religi-
onslehrers Bauer auf eine Pfarrei gefordert hat.“ So verwundert es nicht, dass sich Bauers
Name nicht auf dem Vierervorschlag fand, den der Windsbacher Dekan dem Konsistori-
um fiir die Besetzung der Pfarrstelle Bertholdsdorf machte. Stattdessen verlangte das Kon-
sistorium ein arztliches Zeugnis und gewihrte nach dessen Vorlage die Entbindung von
der Pfarrstelle Pegnitz II.

Damit war Bauer klar, was die Stunde geschlagen hatte: Er hatte unter den gegebenen
Umstinden keine Chance, in den bayerischen Pfarrdienst iibernommen zu werden. Kon-
sequenterweise begann er jetzt wegen einer Stelle seine Fiihler in aufferbayerische Kirchen
auszustrecken. Da kam ihm durch Lohes Vermittlung ein Angebot des Freiherrn Karl von
Maltzan, Gutsbesitzer in Peckatel / Mecklenburg®, entgegen, der ihm die derzeit vakante
und gut dotierte Pfarrei Peckatel anbot. Gemeinsam mit Léhe erwog er Anfang Januar
1849, nach Mecklenburg zu reisen, um die Pfarrstelle zu besichtigen®.

Die Reisepline traten allerdings zuriick, als bekannt wurde, dass Ende Januar 1849 in
Ansbach die Generalsynode der bayerischen Landeskirche (rechts des Rheins) zusam-
mentreten sollte, um die durch die Revolution aufgeworfenen Fragen zu erértern. Denn
hier bot sich die Moglichkeit, die Gravamina, unter denen Lohe und seine Freunde seit
langem litten, vorzubringen und auf ihre Abstellung zu dringen. Rasch wurde eine Petiti-
on entworfen und zur Begutachtung und Unterschrift in Umlauf versetzt; Bauer und Frh.
von Tucher, der zum Synodalen gewahlt worden war, waren von Anfang an beteiligt™.

Im Wesentlichen ging es um folgende Forderungen:

- Abschaffung des Summepiskopats, d. h. der Leitung der protestantischen Kirche in
Bayern durch den katholischen Konig;

- klare konfessionelle Profilierung der bayerischen Landeskirche auf der Grundlage
der lutherischen Bekenntnisschriften;

- klare Trennung der lutherischen von den reformierten und unierten Christen in Got-
tesdienst und Abendmahlsfeier;

- die Méglichkeit, Mafinahmen der Kirchenzucht zu ergreifen™.

“¢ Kirchdorf, heute Ortsteil der Gemeinde Klein Vielen, Kreis Neustrelitz.

8 Lohe, GW II 54: Brief Lohes an Bauer, Neuendettelsau 8. 1. 1849: ,Es ist wunderlich, dafl wir alle
zwei nach Norden entfliehen sollen, Sie in eine fette Pfriinde, ich in die Armut.“ Weiter heifit es, ,dafl mein
Tun hier am Ende sei. (...) Ich meine , es sei bei Ihnen nicht viel anders.“ Erneut korrespondieren sie am 11.
1. 1849 dariiber (ebenda, S. 54). Zum letztenmal taucht der Peckatel-Plan in einem Brief Léhes an Bauer
vom 10. 7. 1849 auf (ebenda, S. 79). Dazu vgl. Dietrich BLauruss, Lohe auf dem Weg in die Separation? Die
Korrespondenz Wilhelm Lohe-Alexander von Wartensleben-Schwirsen (Dezember 1848-Januar 1849), in:
ZBKG 75 (2006) 87-95.

7 LA Neuendettelsau, Nr. 0370: Brief Bauers an Lohe vom 8. 1. 1849 (iiber die Anfrage des Frh. von
Tucher, ob die Unterschrift unter die Petition im Falle der Verwerfung Austritt aus der bayerischen Lan-
deskirche bedeute); Nr. 0371 vom 14. 1. 1849 (iiber die mégliche Kirchentrennung auf der Synode); Nr.
0372 vom 17. Januar 1849 (Zustimmung zur Petition in Fiirth; Drucklegung).

7' Die Petition Wahrung des Bekenntnisses und Einfiibrung desselben in seine Rechte ist abgedruckt in
Lohe, GW V/1, 5. 333-342. Dazu Johannes FrikDRICH, Die Bedeutung Wilhelm Lohes fur die Bayerische
Landeskirche heute, in: H. ScHoenauer (Hg.), Wilhelm Léhe, S. 63-83, hier S. 65, und Erika GeiGer, Wil-
helm Léhe (1808-1872). Leben—Werk—Wirkung, Neuendettelsau 2003, S. 176-179.
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Die Generalsynode beriicksichtigte die Anliegen der Petition, die erst gegen Ende der
Tagung vorgelegt wurde, z. T. gar nicht (Summepiskopat), z. T. nicht mit der Entschieden-
heit, die die Antragsteller erwartet hatten. Bauer sprach in einem Brief an Lohe geradezu
von einer Niederlage, die man davongetragen habe’. Damit stelle sich die Frage, so mein-
te er, ob man in dieser Kirche verbleiben koénne. Er fiir seine Person sei ,zum Austritt aus
der Landeskirche u. allen damit verbundenen Folgen véllig bereitet und stimme dafiir, dafl
man unverweilt zur That schreite.“

Dazu kam es bekanntlich — vorerst — nicht. Vielmehr verging die Zeit mit neuen Bera-
tungen, Vermittlungsversuchen und vor allem mit dem Abfassen neuer Eingaben”. Da trat
ein Ereignis ein, tiber das Bauer am 18. Juli 1849 an Lohe berichtete™: ,,Was meine person-
liche Frage betrifft, so hat sich dieselbe ohne mein Zuthun durch einen neulichen Vorfall
gelost, welcher auch einen so deutlichen Blick in meine ganze Stellung thun lieff, daff ich
es mir selbst schuldig zu sein glaubte und den festen Entschluff fafite, mit dem Ende des
Schuljahres mein Amt niederzulegen. Es war ein Disciplinarfall, bei dem der Rektor die
von mir verhingte Strafe auszufiihren sich verweigerte, woraus ich sah, was ich schon
lingst wufite, dafl meine ganze Stellung unterminiert ist u. man darauf ausgehe, mich auf
stillem und sicherem Weg zu beseitigen.”

Gleichzeitig erreichte Bauer eine Anfrage des Konsistoriums, das sich nach seiner Stel-
lung zur bayerischen Landeskirche erkundigte. Lohe, den Bauer sogleich davon unterrich-
tete und um Rat fragte, schrieb ihm dazu: ,Sie haben die Ehre, zuerst aufgefordert zu sein
zur Rechenschaft,“ und gab ihm den Ratschlag, in seiner Stellungnahme nicht ,,von einem
Austritt aus der lutherischen Kirche® zu sprechen; vielmehr handle es sich darum, ,,ob
einer, des Gewissen von den Symbolen gebunden ist, in der bayerischen Landeskirche
bleiben konne, wenn eine feste Basis der Bekenntnis- und Lehreinheit nicht hergestellt
werde durch Riickkehr zur alten Verpflichtung und Lehrzucht“”.

In diesem Sinne diirfte Bauers Antwort ausgefallen sein. An die Adresse des Niirnber-
ger Dekans kleidete er am 28. September 1849 seine Absage in die Bitte, ihn ,vor der
Entscheidung der obschwebenden (Kirchen)fragen ... zu anderweitigem Kirchendienst
nicht verwenden zu wollen“?.

Dabei blieb es auch in den nichsten Jahren; 1851 z. B. berichtete Dekan Fikenscher an
das Konsistorium: ,Da der Kandidat Bauer der strengsten Fraction des Luthertums in
Bayern sich angeschlossen hat, ... und mit seinen Gesinnungsgenossen die Uberzeugung
theilt, dafl der dermalige Verfassungs- und Bekenntnifistand der lutherischen Kirche so

2 LA Neuendettelsau, Brief 0375: Bauer an Lohe, Niirnberg 20, 2. 1849,

7 Insgesamt richteten die Loheaner zwischen 1849 und 1853 sieben Eingaben an das Oberkonsistori-
um in Miinchen, die immer eindringlicher und unter Ankiindigung der Kirchentrennung die Abstellung
der Gravamina forderten (s. Johannes FrieDriCH, Die Bedeutung Wilh. Léhes, S. 64—69). Die Schwabacher
Eingabe von 9. 10. 1851 trug auch die Unterschrift Bauers (Lhe, GW 5/1, S. 604f); in diesem Zusammen-
hang schrieb Bauer am 20. 11. 1851 in einem ausfithrlichen Memorandum an das Oberkonsistorium in
Miinchen: ,Meine Uberzeugung, dafl die gemischte Abendmahlsgemeinschaft u. die thitige Theilnahme
eine Siinde ist, welche als solche keine Ausnahmsfille duldet, ist noch keine andere geworden.“ (LA Neu-
endettelsau, Nr. 0100: Entwurf, Nr. 0099: Reinschrift).

LA Neuendettelsau, Brief 1062: Bauer an Lohe, Niirnberg 18. 7. 1849.

5 Loéhe, GW 11, S. 79: Neuendettelsau, den 10. 7. 1849,

7 LAELKB, OKM 7034 (friiher 889): Bauer an das kénigliche Dekanat Niirnberg, Niirnberg 19, Au-
gust 1850 Tn diesem Brief greift Baucr auf dic ein Jahr vorher gegebene Erklarung zurtick und fiigt hinzu:
»Da nun weder meine, noch die allgemeine kirchliche Lage sich geindert hat, so weiff ich nichts zu thun,
als dieselbe Bitte zu wiederholen.”
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unertriglich sey, dafl man zweifeln miisse, ob es noch eine lutherische Kirche in Bayern
gebe: so wird zur Zeit von einer Verwendung des genannten Candidaten im Dienst der
Landeskirche nicht die Rede seyn kénnen.*

Damit war Bauers Karriere innerhalb der bayerischen Landeskirche vorerst beendet.
Als erster (und einziger) aus dem Freundeskreis Lohes wurde er zwar nicht von einer
tormlichen Amtsenthebung, aber doch von einem Ausschluss vom Weg in den bayeri-
schen Kirchendienst betroffen. Was nun? Mit der Beendigung seiner Schultitigkeit stand
Bauer ohne Einkommen da.

An dieser Stelle muss darauf hingewiesen werden, dass sich der Freundeskreis Lohes
am 12. September 1849 im Rahmen des eben reformierten Vereinsrechtes eine Rechtsform
gab, die es ihm gestattete, hauptamtliche Mitarbeiter einzustellen: Die Gesellschaft fiir
Innere Mission im Sinne der lutherischen Kirche wurde gegriindet. Thr erster hauptamtli-
cher Mitarbeiter wurde Friedrich Bauer, schon seit 1846 Leiter und Lehrer der Niirnber-
ger Missionsvorbereitungsanstalt, ab sofort aber Vorstand dieser Einrichtung, der nun
seine ganze Kraft der Organisierung, Leitung und Lehre dieser Schule widmen konnte.
Schon am 28. September 1849 machte Bauer dem Niirnberger Dekan ,Anzeige von der
Errichtung resp. Organisierung der hiesigen Missionsanstalt“”” . Im gleichen Sinne teilte er
am 28. Mirz 1850 dem Stadtmagistrat von Niirnberg mit, dass er ,beabsichtigt..., dem
wichtigen Werk der Mission ausschliefilich seine Krifte zu widmen“”, Die Geschichte
dieser Missions(vorbereitungs)anstalt, der Bauer ab 1846 bzw. 1849 sein ganzes Leben
widmete, muss nun im Zusammenhang nachgetragen werden.

3. Kapitel:
Die Missionsvorbereitungsanstalt in Niirnberg 1846-1853

Im 19. Jahrhundert wanderten mehr als fiinf Millionen Deutsche in die USA aus™. Im
zweiten Drittel des Jahrhunderts konzentrierte sich die Einwanderung in die USA auf den
mittleren Westen, d. h. auf das Gebiet ostlich des Mississippi und des Missouri. Hier fan-
den die Siedler, zumal die deutschen Lutheraner, kaum irgendeine kirchliche Organisation
vor. Das veranlasste 1840 den deutsch-amerikanischen Pastor von Fort Wayne / Indiana,
Friedrich Wyneken (1810-1876), nach Deutschland zu reisen und eindringlich um Pasto-
ren fiir Nordamerika zu bitten.

Sein schriftlicher Aufruf kam im Dezember 1840 in die Hinde Wilhelm Léhes, der sich
bereits seit seiner Studentenzeit mit Fragen der (inneren und dufleren) Mission befasst
hatte. Léhe machte sich das Anliegen sogleich zu eigen, zumal er das Auswanderungspro-

7 Ebenda.

7 Stadtarchiv Niirnberg, C7/1, GR Nr. 12385: Friedrich Bauer, Pfarramtskandidat, an den Magistrat
der Stadt. Niirnberg, Niirnberg 28. Mirz 1850.

™ Margot Hamm und Michael Henker (Hg.), Good Bye Bayern-Griiff Gott America. Auswande-
rung aus Bayern nach Amerika seit 1683 (= Veréffentlichungen zur Bayerischen Geschichte und Kultur
48/04), Augsburg 2004, S. 25f Zum Folgenden Hans RossLER und Matthias Honorp, Wilhelm Léhe und
die Amerika-Auswanderung 1841-1872 (Neuendettelsauer Hefte Nr. 5), Neuendettelsau 2008, S. 12-17;
Georg Piunoreg, Geschichie des Neuendetelsauer Missionshauses, Neuendettelsau 1967, S. 7-15. Chri-
stian WEBER, Missionstheologie bei Wilhelm Léhe: Aufbruch zur Kirche der Zukunft (= Die Lutherische
Kirche — Geschichte und Gestalten Band 17), Giitersloh 1996, S. 194-261.
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blem aus seiner eigenen frinkischen Umgebung hinreichend kannte®. Im Nordlinger
Sonntagsblatt seines Freundes und Kollegen Johann Friedrich Wucherer (1803-1881)
veroffentlichte er seinerseits am 10. Januar 1841 eine Ansprache an die Leser des Sonntags-
blattes, die lutherischen Auswanderer nach Nord-Amerika betreffend, in der er die Situa-
tion in den USA eindrucksvoll darstellte und eindringlich um Prediger, Predigtamtskandi-
daten und Schullehrer fiir Nordamerika warb.

Binnen kurzem kam eine betrichtliche Summe von Spendengeldern in Léhes Hinde,
aber niemand meldete sich, der bereit war, als kirchlicher , Nothelfer nach Nordamerika
zu gehen. Da erschien im Juli 1841 ein Schuhmacher namens Adam Ernst (1815-1895) aus
Oettingen (Ries) in Neuendettelsau und erklirte sich bereit, nach Nordamerika zu gehen,
wenn ihm Lohe die entsprechende Ausbildung gebe; wenig spiter folgte ihm der Nérdlin-
ger Webergeselle Georg Burger (1816-1847) mit demselben Anliegen. Kurz entschlossen
brachte Lohe sie in seinem Pfarrdorf unter und erteilte ihnen den erbetenen Unterricht. Er
selbst unterrichtete sie in Dogmatik, Biblischer Geschichte, Weltgeschichte (ab 1453),
Geographie, Deutsch und Englisch sowie in den Pastoralwissenschaften; Lehrer des
Windsbacher Pfarrwaisenhauses erteilten den Klavier- und Gesangsunterricht.

Schon ein Jahr spiter gingen Ernst und Burger als die ersten ,,Sendlinge* nach Nord-
amerika ab, wo sie durch die Vermittlung des Pastorenseminars in Columbus / Ohio in
den Dienst lutherischer Gemeinden traten®. 1843 folgte ihnen der Schullehrer Paul Israel
Baumgart, ein getaufter Jude. Als ab 1844 die Zahl der Auszubildenden deutlich wuchs,
erhielt Lohe Unterstiitzung von seinem Kollegen Brock in Auernheim am Hahnenkamm
(Gem. Nattheim, Landkreis Weilenburg-Gunzenhausen), der 1844/45 einen, 1845/46 vier
und 1846/47 zwei junge Minner an seinem Pfarrort ausbildete. Seit 1846 begann auch
Friedrich Bauer zusammen mit einigen Gleichgesinnten in Niirnberg mit der Ausbil-
dungsarbeit, ebenso wie ein Jahr spiter einige Kandidaten der Theologie in Augsburg. So
verteilte sich die Ausbildung von Dettelsauer ,Sendlingen® im Jahr 1846/47 auf vier Orrte,
wenn man von den Universititsorten der akademisch Gebildeten absieht.

% Lohes Bruder, der Fiirther Kaufmann Max Léhe, war z. B. Auswanderungsagent fiir die Harburger
Reederei Stiirye & Heins bzw. Stiirye 8& Comp. (vgl. RossLEr, W. Lohe und die Amerika-Auswanderung,
5. 25).

81 Friedrich Wilhelm KantzENBACH, Johann Friedrich Wucherer, ein frinkischer Volkserzieher, in:
ZBLG 42 (1973), S. 177-192.

%2 Ernst sammelte in Union County / Ohio vorwiegend Siedler aus dem frinkischen Aischgnlmd in
der von ihm gegriindeten St.-Johannis-Gemeinde, der er den Namen New Dettelsan gab (mittlerweile ab-

gegangen).
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Ausbildungsorte der ,Sendlinge* 1841-1849%
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* Die Gesamtzahl kann héher als die Summe sein, wenn bei einzelnen Zoglingen der Ausbildungsort
nicht zu ermitteln war.

b Der grofite Teil dieser ,,Sendlinge® ging ohne lingere Ausbildung sogleich in das Seminar nach Fort
Wayne / Indiana.

Am 18. April 1845 schrieb Lohe an Bauer: ,Mit Juni beginne ich einen neuen Kurs, wenn
man tiberhaupt von meinem ungeregelten Thun eine so vornehme Sprache fithren darf“®.
Damit spricht Lohe eine Schwiche der Ausbildungsarbeit an, die darauf beruhte, dass ihre
spontanen Anfinge eher der aktuellen Notlage entsprachen, als dass sie eine systematische
Grundlegung besaflen. Dazu kam die raumliche Zersplitterung und die Uneinheitlichkeit,
die durch die unterschiedlichen Ausbilder gegeben war. Schon am 4. Dezember 1844 hatte
Lohe deshalb in einem Vortrag vor Niirnberger Missionsfreunden vorgeschlagen, die Aus-
bildungsarbeit in einer grofieren Stadt zu konzentrieren, wo geniigend neben- und ehren-
amtliche Lehrkrifte zur Verfigung stinden; Niirnberg wurde dafiir ins Auge gefasst®™.
Das ist die Situation, in der Friedrich Bauer mehr und mehr die fithrende Rolle in der
Ausbildung von ,Nothelfern® iibernahm. Durch seine Titigkeit in Kirche und Schule so-
wie in den Kreisen der Missionsfreunde kannte er gentigend Kandidaten der Theologie, d.
h. gepriifte Theologen ohne Pfarrstelle, und Schullehrer, um mit ihrer Hilfe eine ,,Vorbe-
reitungsanstalt“ aufzubauen. Wihrend der Niirnberger Jahre stand ihm bestindig der
Kandidat Moritz Giirsching zur Seite, der sein Geld als Lehrer an der Lateinschule ver-
diente. Giirsching, der sich als der Urheber der weit verbreiteten Uebersichtskarte fiir das
deutsch-lutherische Missionswerk in den Vereinigten Staaten Nordamerikas (zwei Aufla-
gen 1848 und 1849)% hervorgetan hat, war Lehrer fiir den Deutsch- und Lateinunterricht
und zugleich zweiter Vorstand der Anstalt. Ferner sind hier zu nennen der Kandidat

& Nach Wilhelm KorLEr, Die Missionsanstalt in Neuendettelsau. Thre Geschichte und das Leben in
ihr, Neuendettelsau 1924, S. 27-29 und 32f

# Lshe, GW I, 8. 694, vgl. SM-Transhription im Wortlaut im LA Neuenderttelsau.

# PILHOFER, Geschichte, S. 11.

% Nachgedruckt im Anhang zu Chr. WEBER, Missionstheologie (s. ferner S. 552f und 562).
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Schmidt (Musik), der Plarrverweser Westermeier (Latein), Pfarrer Dietzel (Griechisch)
und die Schullehrer Bock und Hausleiter (beide Musik)¥.

Mit diesem Lehrpersonal wurde die ,Missionsvorbereitungsanstalt am 23. April 1846
in einem Haus am Niirnberger Obstmarkt eréffnet®. Neu war, dass alle ,,Zoglinge® in ei-
ner Wohnung zusammenlebten und zusammen lernten. Frithstiick und Abendbrot nah-
men sie gemeinsam ein, wihrend ihnen zum Mittagessen Freiplitze in der Stadt zur Ver-
fligung standen. Neu war ferner, dass die Lehrgegenstinde genau umschrieben und durch
die Zugrundelegung eines Lehrbuches auf eine nachpriifbare Grundlage gestellt wurden®.
Bauer erteilte den theologischen Unterricht: Biblische Geschichte (nach Kurtz, Lehrbuch
der heiligen Geschichte®; fiinf Stunden), Katechismus (nach Lohes Haus-, Schul- und Kir-
chenbuch”; drei Stunden) bzw. Dogmatik (nach Nikolaus Hunnius, Glaubenslehre, erst-
mals 1625”) sowie praktische Ubungen. Moritz Giirsching erteilte den Deutsch- und zu-
sammen mit anderen Lehrern den Lateinunterricht: Deutsch nach Bauers Neuhochdeut-
scher Grammatik (drei- bzw. vierstiindig), Latein nach Schulz® ,, Tirocinium“® (vier- bzw.
sechsstiindig). Dazu kamen Geschichte der Reformation und der Ausbildung der symbo-
lischen Biicher (Bauer, zweistiindig), Geographie von Deutschland und Palistina (je ein-
stiindig) sowie Musik (Gesang und Instrumentalunterricht).

Das relativ elementare Niveau der Ausbildung wirft die Frage nach den Einsatzgebie-
ten der Absolventen auf. Hier hatte sich seit den Anfingen von 1842 eine Neuerung inso-
fern ergeben, als die Zusammenarbeit mit dem Theologischen Seminar in Columbus /
Ohio 1845 beendet worden war, nachdem die Ohio-Synode sich im Sprachenstreit fiir das
Englische als Schul- und Kirchensprache entschieden hatte, ein Beschluss, den Lohe nicht
billigen konnte. Léhes ,,Nothelfer®, deren Gemeinden sich in Michigan und den angren-
zenden Staaten konzentrierten, standen nun vor der Entscheidung, sich einer anderen Sy-
node anzuschlieflen oder eine solche zu griinden. Zusammen mit lutherischen Pastoren
aus Sachsen entschieden sie sich letztendlich fiir den zweiten Weg und griindeten im Ap-
ril/Mai 1847 die Missouri-Synode.

Schon vorher hatten sie auf Initiative und mit finanzieller Unterstiitzung Lohes und
seiner Freunde im Oktober 1846 das theologische Seminar in Fort Wayne / Indiana ge-
grindet. In Dr. Wilhelm Sihler, der 1843 von der Dresdner Mission nach Nordamerika ge-
schickt worden war, fand man den geeigneten Schulleiter. Zur Ingangsetzung des Seminars
wurden alle geeigneten Schiiler, ca. ein Dutzend an der Zahl, aus Neuendettelsau, Auern-
heim und Niirnberg in einer Gruppe zur weiteren Ausbildung nach Fort Wayne entlassen.

8 Nach den Jahresberichten 1849 (Druck) und 1850/51 (MS; beide im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.4).

8 Der Start des neuen Unternehmens verlief erfolgreich. Léhe schrieb am 20. August 1846 an Bauer:
+An ihren grofien Siegen nehme ich neidlos Anteil und gonne den Schiilern die Strome des lebendigen
Wassers. Ach, dafl ich beten konnte!“ (GW I, S. 755, und SM-Abschnift im LA).

8 Nach den Jahresberichten 1846/47 (in: KMNA 1849/1), 1849 und 1850/51 (wie Anm 87).

% Johann Heinrich Kurtz, Lehrbuch der Heiligen Geschichte, Kénigsberg 1843, 19. Auflage Leipzig
1906, engl. Ubersetzung 1869.

9 Band 1, Stuttgart 1845,

2 Nicolaus Hunnius, Kurtzer Inhalt Dessen, Was ein Christ von Gértlichen unnd Geistlichen Dingen
zu wissen und zu glauben bediirfftig, Wittenberg 1625, auf Anregung Lohes neu herausgegeben von Hein-
rich Brandt, Altdorf 1844 und Nordlingen 1850; ,,von neuem fiir das Bediirfnis unserer Zeit bearbeitet, mit
Anmerkungen und Einleitung versehen von Friedrich Bauer” , 3. Auflage Nordlingen 1870, 416 8

% Otto ScHuLZ, Tirocinium, Erste Ubungcn zum Ubersetzen aus dem Lateinischen, Berlin 1840, 2.
Aufl. Berlin 1842, 7. Auflage Berlin 1849, 14. Auflage 1879
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Die ersten zwei Drittel seines Lebens verbrachte Friedrich Bauer in Niirnberg im Schatten der

Kirchtiirme von St. Egidien.

1 Spitzenberg (S 1579): Bauers Elternhaus

2 Obstmarkt: Hier wurde die Missionsvorbereitungsanstalt 1846 gegriindet.

3 Terzelgasse 20 (S 703): Hier befand sich die Missionsvorbereitungsanstalt von 18491853,

4 ,Aegidii-Platz* mit dem Gymnasium, das Bauer von 1823 bis 1830 besuchte, und mit der
Egidienkirche, wo Bauer 1841/42 Pfarrverweser war. Hier auch das Tucher-Palais.

Stadtplan von Niirnberg (Verlag von Riegel und Wiefiner), ca. 1830, Ausschnitt Sebalder Seite

(Privatbesitz)

Damit erhielt die eben in Niirnberg gegriindete Ausbildungsstitte eine neue und wesent-
lich bescheidenere Funktion: ,,Unsere Lehrtitigkeit®, so stellte Lohe 1847 in einem Re-
chenschaftsbericht™ fest, ,besteht deshalb im Heimatlande nur noch darin, Jinglinge, die
sich bereit erkliren, in das Seminar von Fort Wayne eintreten zu wollen, zur [1.] Priifung
ihrer Gaben und Gesinnung einen [2.] Vorbereitungsunterricht zu geben®. Das erste Ziel
wollte man durch die Form des gemeinsamen Lebens, das zweite durch eine Grundausbil-
dung, die alle Anwirter auf ein vergleichbares Bildungsniveau brachte, erreichen.

Eine weitere Neuerung trat ein, als Bauer 1849 nach Beendigung seiner Titigkeit an der
Kreis-Landwirtschafts- und Gewerbeschule hauptamtlich fiir die Unterrichtstitigkeit an
der Missionsvorbereitungsanstalt zur Verfiigung stand. In einem Vertrag mit der eben ge-
griindeten Gesellschaft fiir innere Mission wurde sein Jahresgehalt auf die bescheidene

% Loue, GW IV, S. 126ff, hier S. 137.
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Summe von 384 fl. festgesetzt™; auflerdem trat er als Hausvater und Lehrer in die Wohn-
gemeinschaft der Seminaristen ein. Aus diesem Anlass und angesichts des wachsenden
Zustroms von Bewerbern wurde eine groflere Wohnung im dritten Stock der Hausnum-
mer 20 der Tetzelgasse (= Nr. S 703) angemietet®; hier war Platz fiir zwolf ,Zoglinge®
sowie fiir den Vorstand der Anstalt. Die Hauswirtschaft besorgte Johanna Baudenbacher,
die sich in dieser Mannergesellschaft energisch durchzusetzen verstand.

Gleichzeitig wurde ein Lokalverein der Gesellschaft fiir innere Mission gegriindet
(Vorsitzender Moritz Giirsching)”, der einen Teil der Kosten der Missionsanstalt trug;
weitere Beitrige kamen vom Central- und Lokalmissionsverein und von privaten Spen-
dern”. Die Mitglieder der Lokalgesellschaft trafen sich alle 14 Tage in der Missionsanstalt
zu ihren abendlichen Versammlungen; auflerdem nahmen sie hiufig an den liturgischen
Abend- und Morgengottesdiensten in der Missionsanstalt sowie an den Abendmahlsfeiern
(alle vier Wochen in St. Lorenz) teil. Fiir sie fanden dariiber hinaus jeden Sonntag von 16
bis 17 Uhr Lehrvortrige iiber die Augsburgische Konfession sowie monatliche Vortrige
tiber Themen von allgemein-kirchlichem Interesse statt, die in der Regel sehr gut besucht
wurden®. Schliefllich wurde den Frauen und Jungfrauen der Gesellschaft eine Art Sonn-
tagsschule angeboten, in der der Katechismus repetiert wurde. Umgekehrt trugen die
Frauen- und Jungfrauenvereine in Niirnberg und Umgebung ganz wesentlich zur Austat-
tung der Ausreisenden mit Wische und Kleidung bei.

Befriedigt konnte Bauer im August 1852 nach Amerika berichten'®: Die Anstalt, die jetzt
zwolf Zaoglinge zahlt, hat sich ,,im Ganzen auf eine hohere Stufe gehoben dadurch, dafl die
Leute mehr Vorkenntnisse mitbringen. (...) Wir treiben noch hauptsichl. Dogmatik (...), aber
auch Mittelhochdeutsch nach Wackernagel althochd. Lesebuch', iiberhaupt viel Deutsch.
(...) Es werden auch die alten Sprachen ganz anders getricben. (...) Jetzt fangen wir auch an,
in Verbindung mit der Anstalt fiir verwahrloste Knaben'®, an der ein Freund von uns, Leh-
rer SchiifSler, Vater geworden ist, die alte italienische Musik zu treiben, und {iben bereits eine
dreistimmige Messe von Lotti'® ein. Die Psalmen werden jetzt schén gesungen.”

% PrLHOFER, Geschichte, S. 12 und 2. Jahresbericht 1849, S. 6. Zum Vergleich: Das Jahreseinkommen
der Pfarrei Neuendettelsau betrug zwischen 800 und 900 fl.

% Das Haus, das heute nicht mehr besteht, befand sich auf dem Gelinde, das heute das Johannes-
Scharrer-Gymnasium einnimmt.

7 Mitteilung der Griindung an den Magistrat der Stadt Niirnberg am 28. 3. 1850 (StadtA Niirnberg C
7/1 GR Nr. 12385).

% Einnahmen:1846/47: 233 fl.; 1848/49: 360 fl.; 1850/51: 1313 fl.

Ausgaben: 1846/47: 248 fl.; 1848/49: 338 fl.; 1850/51: 1155 fl..

(vgl. 1.-3. Jahresbericht der Missionsanstalt). So konnte den ,,Zglingen® aufier freier Kost und Un-
terkunft sogar ein kleines Taschengeld gewihrt werden; die Kosten fir die Uberfahrt nach Amerika mus-
sten sie allerdings in der Regel selbst aufbringen.

% 3, Jahresbericht 1850/51, S. 14: ,In der Stadt dient die Anstalt der Localgesellschaft als einigender
Mittelpunkt mit threm engeren und weiteren Kreis“. Eine Vor- und Bildungsschule fiir junge Leute aus
dem Handwerkerstand (als Sonntags- und Montagsschule) wird geplant; gleichzeitig wird eine evangelisch-
Iutherische Jiinglingsgesellschaft, cin frither Vorliufer des 1898 gegriindeten Christlichen Vereins Junger
Minner, gegriindet (Vgl. G. PrerFeeR, Fr. Wilh. Ghillany, in: MVGN 41, 1950, S. 203).

12 Archiv des Wartburg-Seminars in Dubuque / Iowa: Brief von Friedrich Bauer an Johannes Deinddr-
fer, Niirnberg 9. August 1852 (Ablichtung durch freundliche Vermittlung von Prof. Craig Nessan).

1t Vermutlich ist Wilhelm WACKERNAGELs Deutsches Lesebuch (Teil 1: 4. — 15 Th.. Basel 1835) ge-
meint.

12 Raumers Rettungshaus (s. 0. Anm. 41!).
® Antonio Lotti (1666-1740), Komponist und Kapellmeister in Venedig und Dresden.
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In dieser Situation ,trat nun®, wie Lohe am 6. Dezember an Professor Walther in St.
Louis / Missouri schrieb'®, ,die ernste Erwigung ein, ob er (= Bauer) von nun an einen
anderen Lebensweg einschlagen oder dem bisherigen Berufe treu bleiben sollte. Da konn-
te man ihm nicht zumuten, dafl er als Vorbereitungslehrer fiir Fort Wayne (...) sein Leben
zubringen sollte. (...) Von allen Seiten kommen Anmeldungen von Zoglingen, er hat Aus-
wahl — und hat gegenwirtig sehr tiichtige und begabte Leute. Entweder mufite er bei dem
Andrang seine Arbeit abbrechen und eine Pfarrei annehmen'®; oder es mufite die Anstalt
Erweiterung und Vervollkommnung, mehr Lehrkrifte und einen gréfleren Horizont, als
der einer Vorbereitungsanstalt ist, finden. Wir haben uns in Beriicksichtigung aller Ge-
meinden [?] fir das Letztere entschieden. Wir wollen, will‘s Gott, im Friihjahr die Anstalt
hieher nach Dettelsau versetzen, wo sie vielleicht in den Riumen des Schlosses eine wiir-
dige Unterkunft findet, eine selbstindige Anstalt zur Ausbildung von Dienern Gottes un-
ter entwerdenden Christen'® und Heiden draus machen und ein praktisch-theologisches
Privatseminar damit verbinden.”

So hatte sich die Anstalt in den ersten sechs Jahren ihres Bestehens durchaus konsoli-
diert und war eben dabei, durch den Umzug nach Neuendettelsau sich zu vergréfiern und
auszubauen. Damit war in Deutschland die vierte, wenn man die gleichzeitig (1849) ge-
griindete Missionsanstalt Hermannsburg dazunimmt, die fiinfte Missionsanstalt entstan-
den, freilich mit dem Unterschied, dass sie bislang fast ausschliefllich auf dem Felde der
inneren Mission wirkte, wihrend die anderen Missionsanstalten in erster Linie fiir die
duflere Mission ausbildeten. Die Evangelische Missionsgesellschaft in Basel (gegriindet
1815), mit der Lohe und seine Freunde lange Zeit intensiv zusammenarbeiteten, hatte be-
reits 1816 die Seminarausbildung aufgenommen. Mit ihr anfinglich eng verbunden, ent-
stand 1818 die Barmer Missionsgesellschaft (ab 1828 Rheinische Missionsgesellschaft), die
seit 1825 in Barmen ein eigenstindiges Seminar betrieb, zu dem von Neuendettelsau aus
allerdings keine Beziehungen bestanden.

Umso intensiver waren seit 1838 die Kontakte zur Dresdner (seit 1848 Leipziger) Mis-
sion (gegriindet 1836), seitdem Lohe und die Niirnberger Missionsfreunde aus Konfessi-
onsgriinden die Verbindung zur Basler Mission abgebrochen hatten. Lohe selbst besuchte
im August 1838 das Dresdner Missionsfest und verschaffte sich bei der Gelegenheit auch
einen Eindruck vom Dresdner Missionsseminar, an dessen Abschlusspriffung des Jahr-
gangs 1838 er als Priifer fiir Dogmatik teilnahm'””. Ob Bauer sich bei der Griindung seiner
Missionsanstalt in Nirnberg 1846 am Dresdener Vorbild orientierte oder Kontakt dorthin
pflegte, lassen die Quellen nicht erkennen, scheint aber eher unwahrscheinlich'®,

1% GW IL S. 182 und SM-Transkript im LA.

19 Das war seit dem Amtsantritt von Harlef als Prisident des Oberkonsistoriums wieder denkbar.

1% Das ist der von Léhe gern verwendete Ausdruck fiir die Adressaten der inneren Mission, d. h. ge-
taufte Christen, die Gefahr laufen, den Kontakt zur Kirche zu verlieren.

197 Dariiber Christian WEBER, Missionstheologie (wie Anm. 79), S. 175-181 (,Anschluf} an die Dres-
dener Mission“) und S. 516524 (,,Bericht Léhes vom 24. 8. 1838 {iber seine Reise zum Dresdener Missi-
onsfest” im Wortlaut).

o8 Eine vergleichende Untersuchung der theologischen Ausbildung an den genannten Missionsanstal-
ten ist ein Desiderat der Forschung; einen Einstieg bicten die Vortrige des Symposiums anlisslich des 25.
Jahrestages der Schliefung des Neuendettelsauer Missions- und Diasporaseminars in Neuendettelsau am
29. Mai 2010 (Theologische Ausbildung im Horizont der weltweiten Christenheit, epd-Dokumentation
2010 Nr. 35).
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4. Kapitel:
Bauer und die Missionsanstalt in Neuendettelsau (seit 1853)

Im Sinne der Entscheidung vom Dezember wurde im Januar 1853 die Mietwohnung in der
Niirnberger Tetzelgasse gekiindigt und die Ubersiedlung nach Neuendettelsau fiir Anfang
Aprilins Auge gefasst'”. Diese erwies sich aber aus verschiedenen Griinden als viel schwie-
riger, als man anfangs gedacht hatte. Der erste Grund war die schwere Erkrankung Bauers,
die ihn von Januar 1853 bis in den Herbst daran hinderte, seinen Unterricht zu halten, und
zeitweilig zwang, auswirtige Kurorte, z. B. Bad Steben, aufzusuchen'®. So konnte er an
der Umzugsplanung und der Neustrukturierung der Missionsanstalt nicht aktiv mitwir-
ken.

Das zweite Hindernis bestand darin, dass es nicht gelang, mit den Freiherren von Eyb
tiber die Anmietung des Schlosses in Verhandlungen einzutreten. Das hatte seinen Grund
offenbar darin, dass nach dem Tod des letzten katholischen Schlossherrn Karl von Eyb im
Jahre 1851 zwischen den evangelischen Linien Eyb-Eyerlohe und Eyb-Rammersdorf ein
Erbstreit entbrannt war''!. Auch die Verhandlungen iiber zwei andere Miet- bzw. Kaufob-
jekte fithrten zu keinem Erfolg'%. So musste man, als die Seminaristen Mitte April nach
Neuendettelsau tbersiedelten, mit einem Provisorium beginnen: Sie wurden in drei ange-
mieteten Kammern im Dorf untergebracht; der Unterricht fand im Pfarrhaus (spiter im
Gasthof zur Sonne) statt. Damit war ein wesentliches Element von Bauers pidagogischem
Konzept weggefallen, namlich das bruderschaftliche Zusammenleben der ,,Zoglinge*.

Der dritte Grund lag in einer Verinderung der Beziehungen zu den transatlantischen
Partnern in der Missouri-Synode und speziell im Seminar von Fort Wayne. Schon im Jah-
resbericht der Missionsanstalt 1850/51'"* hatte sich Bauer dariiber beklagt, dass ,,die bren-
nende Frage iiber das Amt etliche unserer ehemaligen Schiiler zu Auf8erungen (miindlich
unter sich, nicht in Briefen an thre Niirnberger Lehrer) verleiteten (sic!), welche die Pietit
gegentiber ihren fritheren Lehrer nicht wenig verletzten. Bei der hier angesprochenen

1% Die Terminwahl hingt damit zusammen, dass Lohe seit langerer Zeit wegen Erkrankung des Leh-
rers in der Schule von Neuendettelsau aushelfen musste und erst ab 10. April wieder Giber gentigend Zeit
verfiigte. Vgl. Brief Léhes an Karl von Raumer vom 14. 11. 1852 (GW II, S. 181f)!

119 Welcher Art diese Erkrankung war, lassen die Quellen nicht erkennen; vermutlich handelte es sich
wieder um die Nervenkrankheit, an der Bauer schon frither gelitten hatte. Manches spricht datiir, hier an
das Tourette-Syndrom zu denken.

"1 Alexa Freifrau voN EyB und Hans ROsSLER, Die Burg- und Schlossherrn auf Neuendettelsau, in:
Hans Rofler (Hg.), Unter Stroh- und Ziegeldichern, Aus der Neuendettelsauer Geschichte, Neuendettel-
sau 1982, S. 53-61, hier S. 60f

"2 Vgl Lohe, GW 11, S. 186 (an Bauer 24. und 26. 1. 1853), 187 (an Bauer 29. 1. 1853) und 191f (an
Bauer 21. 3. 1853) sowie Transskripte im LA. Es handelte sich um das Schwab‘sche Haus im Dorfzentrum
(heute Hauptstrafle 16) und das 1844 erbaute Haus der Witwe Arnold (heute Heilsbronner Str. 3); vgl.
Manfred KessLer, Hiuserchronik der Kerngemeinde Neuendettelsau, in: Hans RossLer (Hg.), 700 Jahre
Neuendettelsau 1298/1998, Neuendettelsau 1998, S. 242 und 261.

113 Handschriftlich im MEW-Archiv, vorl. Nr. 1.4, S. 4, abgefasst am 13. Mai 1851.
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Amtsfrage'* handelte es sich um eine Kontroverse um die Stellung des Pfarrers in der
Gemeinde, um die Bedeutung der Ordination und um die daraus abgeleitete Gemeinde-
struktur (mehr synodal oder mehr episkopal). Das Problem, das Lohe 1849 durch seine
Aphorismen iiber die neutestamentlichen Amter und ibr Verhéltnis zur Gemeinde'® aufge-
worfen hatte, erhielt seine brisante Schirfe durch die theologische Frage nach der mafigeb-
lichen norma normans, Schrift (Léhe) oder Bekenntnis (Missourier), und wurde durch
personliche Animosititen und Empfindlichkeiten so erhitzt, dass trotz aller Bemiihungen
eine Verstindigung letztendlich nicht mehr moglich war.

Verbittert beschrieb Bauer im Mirz 1853 von seinem Krankenlager in Niirnberg aus in
einem Brief an Lohe die Gesamtlage so: ,Wir haben uns auf einen einzigen Punkt (= Fort
Wayne) concentriert, um hier Fuf} zu faflen, und da will man uns um jeden Preis verdrin-
gen, unsern Einflufl in Amerika null machen, die ausschliefiliche Herrschaft des Walther-
schen Princips im luth. Amerika® herbeifithren. Das Verhalten ,Crimers und
Consorten“! sei ,,die unverschimteste amerikanische Anmaflung u. die bornierteste Par-
teileidenschaft. Es sei ,gewiss, dafl von einem weiteren Zusammengehen und Zusam-
menkommen nicht die Rede sein kann®. Man werde deshalb in diesem Frithjahr zum letz-
tenmal zwei Schiiler nach Fort Wayne schicken'”®. Damit war der Hauptabnehmer von
Bauers Missionsanstalt weggefallen; deshalb hatte Lohe bereits kurz vorher vorgeschla-
gen, vorerst keine neuen ,,Z6glinge” aufzunehmen''?, Damit war die Missionsanstalt selbst
in eine Krise geraten.

Das Problem war freilich nicht neu und wurde schon seit 1851 immer wieder disku-
tiert. Es wurde ins Auge gefasst, neue Arbeitsfelder zu erschliefen: Absolventen sollten als
Pastoren in die altlutherischen Gemeinden in Preuflen entsandt werden, andere sollten als
Evangelisten die Lutheraner im Kaiserreich Osterreich (in Wien und Osterreich sowie in
Bohmen) sammeln, wieder andere wurden als Heidenmissionare vorgesehen, um in Kali-
fornien unter den Chinesen oder an den Quellfliissen des Mississippi unter den Indianern

4 Dazu vgl. John T. PLess, Wilhelm Loehe and the Missouri Synod, sowie Theodor StrotHM, Geistli-
ches Amt und diakonische Kirche im Verstindnis Wilhelm Léhes, beide in: SCHOENAUER, Lohe (wie Anm.
18), S. 119-134 und 249-263, sowie Klaus Rascrzok, Das geistliche Amt nach Wilhelm Léhe. Impulse in
eine amtsvergessene Kirche, in: Dietrich Brauruss (Hg.), Wilhelm Léhe — Erbe und Visison (= Die luthe-
rische Kirche — Geschichte und Gestalten Band 26), Gtitersloh 2009, S. 80-109 und Rudolf KELLER, Kirche
im Sinne des lutherischen Bekenntnisses. Lohes Vorstellung von freier Kirche, in: Wilhelm Lohe. Erbe und
Vision, S. 176-198, hier S. 181-186.

5 Loue, GW 5/1, S. 253-330.

16 Carl Ferd. Wilh. Walther, Professor in St.Louis / Missouri, spiter auch Prises der Missouri-Synode,
war der Hauptgegner Lohes. Vgl. zur Sache: Rudolf KeLLER, Aspekte aus der Geschichte der ,Lutheri-
schen Kirche-Missouri-Synode®, in: Lutherische Kirche in der Welt. JMLB 50, 2003, S. 187-211. Zum
Konflikt zwischen Lohe und Walther vgl. auch Adolph SpatH, Art. Walther, in: RE 3 20 (1908), S. 844-848,
bes. S. 848, 20 bis S. 849,35.

" August Friedrich Cramer (1812-1891), zuvor Pfarrer und Indianermissionar in Frankenmuth / MI,
war seit 1850 Leiter des Seminars in Fort Wayne

18 Bauer an Lohe, Niirnberg 29. Mirz 1853, LA Nr. 1065; Lohes Antwort ist der Brief vom 2. April
1853 (GW 11, S. 194 und SM-Transskript im LA): ,,Dafl Sie keine Schiiler mehr nach Fort Wayne schicken
wollen, finde ich begreiflich. Fort Wayne braucht uns nicht mehr. Wer hingehen will, den kénnen wir gehen
lassen; aber ich einmal biete keine Hand Craemer und Conss., Leute zu licfern, damit sie ihnen in amerika-
nischer Grobheit das Vaterland aus- und die Synode Missouri anzichen.®

19 Lshe an Bauer, Neuendettelsau 21. 3. 1853 (GW 11, S. 191f und SM-Transskript im LA).
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zu arbeiten'”, Diese Diversifizierung der Einsatzgebiete entsprach zugleich der Neukon-

zeption von Dezember 1852, die die bisherige Missions-vorbereitungs-Anstalt zu einem
eigenstindigen Institut anheben wollte.

So war die Zukunftsperspektive einigermaflen unsicher, als die acht ,Zoglinge* der
Niirnberger Anstalt am 15. April 1853 nach Neuendettelsau iibersiedelten, um die fiir sie
angemicteten Kammern in drei verschiedenen Dorfthiusern zu beziehen. Im Mai 1853 be-
richtete Lohe an seinen Freund Wucherer'?': Er habe acht Schiiler. ,Ich habe in 14 Tagen
mit ihnen meine neuen Aphorismen und das ganze Walthersche Buch'? gelesen, Geogra-
phie und alte Geschichte getrieben, Aufsitze machen lassen.“ Ob Bauer mit dieser Vorge-
hensweise, die von aktuellen theologischen Fragen und nicht von einer systematischen
Dogmatik ausging, einverstanden war, muss als Frage offen bleiben. Lohe fahrt fort: ,Miil-
ler' unterrichtet wochentlich zwei Vormittage in seinem Hause iiber die Symbole und in
thnen. Die Leute wohnen in drei Stuben, von denen sie zwei gratis haben; sie kochen sich
frith und abends selbst und essen mittags (i 8 kr.) bei meinem braven Wirt usw.“ (= Micha-
el Ottmann im heutigen Gasthof zur Sonne). So muss man sich das erste Halbjahr der
Missionsanstalt in Neuendettelsau vorstellen, bis Bauer endlich im Herbst 1853 genesen
war und die Leitung der Anstalt wieder {ibernehmen konnte.

Mittlerweile hatte sich freilich Entscheidendes geindert. Lohe hatte den Bruch mit der
Missouri-Synode vollzogen und schweren Herzens jeden Kontakt dorthin abgebrochen.
Nur wenige ehem. ,,Sendlinge® waren ihm treu geblieben und hatten Michigan verlassen,
um sich jenseits des Mississippi in lowa niederzulassen. Vier Pastoren und zwei kleine
lutherische Gemeinden, Dubuque und St. Sebald, griindeten hier am 24. August 1854 die
evangelisch-lutherische Synode von Towa'*. Auch wenn der Kontakt zu dieser anfinglich
winzigen Synode aufrechterhalten wurde, so wurde doch eine Riesenlast von Lohes Schul-
tern genommen; die dadurch frei gesetzten Arbeitsenergien wandte er nun einem neuen

120 (Tahres-)Bericht der Gesellschaft fiir innere Mission 1. S. der luth. Kirche mit Bericht liber die Niirn-
berger Missionsanstalt (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97) 1851/52, S. 3ff: Weniger begabte Seminaristen sollen
an das geplante Lehrerseminar in Saginaw / MI gehen, Diehlmann und Fleischmann sollen in Kalifornien
missionieren, Wolf und Hoppe werden nach Osterreich geschickt. Das Indianermissionsprojekt kam tiber
eine Erkundungsmission an die kanadische Grenze nicht hinaus; das Kalifornienprojekt scheiterte an Geld-
mangel.

21 Neuendettelsau 4. Mai 1853 (Lohe, GW 11, 196).

122 Léhe meint seine Schrift Kirche und Amt. Newe Aphorismen (1851), LoHE, GW 5/1, S. 523-567.
Walthers Buch ist wahrscheinlich dessen Die Stimme unserer Kirche in der Frage von Kirche und Amt
(Erlangen 1852). Zur Sache vgl. Kirchliches Handlexikon. In Verbindung mit einer Anzahl ev.-lutherischer
Theologen hg. v. Carl MEUSEL, Band 7, Leipzig 1902, S. 166f.

123 Johann Tobias Miiller (1804-1881) war von 1842 bis 1857 Pfarrer im benachbarten Pfarrdorf Im-
meldorf (heute Gemeinde Lichtenau / Mfr.). Er ist der Hg. einer iiberaus erfolgreichen Ausgabe der luthe-
rischen Bekenntnisschriften: Die symbolischen Biicher der evangelisch-lutherischen Kirche, deutsch und
lateinisch, mit den sichsischen Visitations-Artikeln, einem Verzeichnis abweichender Lesarten, bistorischen
Einleitungen und ansfiihrlichen Registern, Stuttgart 1848, 4. Auflage Giitersloh 1876, 7. Auflage 1890, 9.
Auflage 1900, 12. Auflage 1928.

124 Rasssrer / Homorn, Léhe und die Amerika Auswandcrung (wic Anm. 79), 5. 52f Vgl. dazu Rudoll
KeLLER, Von der Heimat nach Amerika, Die Fiirsorge fiir die Lutheraner in den USA des 19. Jahrhunderts,
in: Jahrbuch der Gesellschaft fiir niedersichsische Kirchengeschichte 108, 2010, §. 27-37.
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Projekt zu, der Diakonissensache'®, der er fortan und im Enthusiasmus des Neuanfangs
mehr und mehr seine Arbeitskraft widmete.

Als am 9. Mai 1854 die Diakonissenanstalt im Obergeschoss des Gasthauses zur Sonne
ihre Arbeit begann, waren eben die ,Zoglinge der Missionsanstalt ausgezogen, die thren
Unterricht nun in dem von Bauer erworbenen Haus erhielten. Denn auch bei Bauer kiin-
digten sich Verinderungen an, die ihn nétigten, einen Hausstand zu griinden. Schon seit
lingerem hatte er die Bekanntschaft mit Julie Dorothea Wach, einer Pfarrerstochter'2,
gemacht, die nun seine Lebensgefihrtin werden sollte. Im Mai 1854 fand die Verlobung
statt'”, am 7. Juni 1854 feierte der 42-jihrige Hagestolz sein Hochzeitsfest. Herztone, die
man sonst bei Bauer nur selten vernimmt, klingen aus dem Brautbrief, den Wilhelm Koller
tiberliefert hat'**. Darin berichtet Bauer von einer Dettelsauer Bauernhochzeit und erzihlt:
»Recht schén war der Einzug des Briutigams heute, der seinen Wagen brachte!'”. Schon
mit Bindern geschmiickt die Peitsche und die Pferde desgleichen. Darnach wurde eine
Kuh gefiihrt, die in graziosem Schritt die Wichtigkeit und Ehre ihres Ganges zu erkennen
gab. Dann kam der Schifer mit geschmiickten Schafen, die ihre Milchlimmlein bei sich
hatten. Stattliche Rosse zogen den Wagen des Brautigams. Darnach kannst du dich rich-
ten. Denn ich will dir den Wagen mit schénen Pferden schicken und den Knecht mit dem
tiblichen Schmuck, damit die Dettelsauer dich nicht geringer achten als ihresgleichen. Es
gibt schon einmal eine Landhochzeit, das kannst du nicht wenden. Und ist‘s nicht schon
50?2

Bauer tat gut daran, sich nach der Ortssitte zu richten, denn mit dem Erwerb seines
Hauses war er zugleich Dettelsauer Land- und Gastwirt geworden. Bei dem Haus handel-
te es sich um das Forthnerische Gut ,,mit realer Schankgerechtigkeit® (alte Hausnummer
19)", das durch den Kaufvertrag vom 12. Mirz 1854" in seinen Besitz ibergegangen war.
Das typisch mittelfrinkische Wohnstallhaus, auf das der Vorbesitzer Johann Georg Forth-
ner 1845 einen Fachwerk-Quergiebel aufgesetzt hatte, bestand aus einem zweigeschossi-
gen Wohnhaus (im Norden), an das sich nach Siiden der Stall und die Scheune sowie der
Schweinestall anschlossen; ferner gehorten dazu ein Hofraum, ein Grasgarten sowie Acker
und Wiesen. Rechts vom Eingang lagen der Gastraum und dahinter die Kiiche, im Ober-
geschoss befand sich der Tanzsaal und ein weiteres Zimmer, unter dem Dach verschiedene
Kammern. Um den stattlichen Kaufpreis von 4750 {l. aufzubringen, hatte Bauer den Rest
seines viterlichen Erbes eingesetzt und Schulden aufgenommen, deren Verzinsung und

Abzahlung ihn zunehmend bedriickten.

15 Dezember 1853 Griindung des Lutherischen Vereins fiir weibliche Diakonie, 13. 3. 1854 Konstitu-
ierung der Muttergesellschaft, 9. 5. 1854 Beginn der Diakonissenanstalt, 23. 6. 1854 Grundsteinlegung des
Mutterhauses, 12. 10. 1854 Eroffnung des Mutterhauses.

126 Der Vater, 1854 bereits verstorben, war Johann Tobias Wach, Pfarrer zu Meinheim, die Mutter,
gleichfalls bereits verstorben, dessen zweite Frau Margarethe, geb. Miiller (Pfarramt Neuendettelsau, Trau-
buch 1839-1864, Eintrag 7. Juni 1854). Julie Bauer, geb. Wach, starb am 25. 6. 1879 (vgl. KMNA NF 10,
1879, S. 54).

127 Am 2. Mai 1854 lud Bauer Pfarrer Leonh. Kiindinger in Petersaurach zu seiner Verlobung ein (LA,
Nr. 2818).

1% K oLLER, Die Missionsanstalt (wie Anm. 83), S. 16 (Fufinote).

129 Vermutlich der Kammerwagen der Braut, auf dem ihre Aussteuer transportiert wurde.

130 Manfred KessLer, Hiuserchronik (wie Anm. 114), S. 233 Der Giitlersohn und ehem. Postknecht
Johann Georg Forthner hatte das Anwesen 1845 fiir 2700 fl. erworben und 1851 mit einem neuen Giebel-
fachwerk versehen.

151 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.48.
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»Die obere Wirtschaft mit realer Schankgerechtigkeit” in Neuendettelsau, alte Hausnummer 19, (heute
Hauptstrafle 2), 1853-1865 im Besitz von Friedrich Bauer, Sitz der Missionsanstalt 1853-1867; vor dem
Haus die drei Kinder von Friedrich Bauer Magdalena, Friedrich und Gottlieb. Im Parterre befand sich
der Gastraum, im ersten Stock der Tanzsaal, den Bauer als Lehrsaal und Studierzimmer nutzte; unter dem
schrigen Dach die Zimmer der ,,Zéglinge® (Fotosammlung des MEW-Archivs, Karton 13)

Lohe nannte seinen Freund Bauer seit dem Erwerb des oberen Gasthofes (der untere
war der Gasthof des Michael Ottmann, heute ,zur Sonne®) oft scherzhaft den dberen
Wirt, und wenn Bauer in der Dorfkirche gepredigt hatte, hief} es: ,Heut® hat der 6bere
Wirt gepredigt.“ Ernst Lotze (1827-1909), der 1856 als Mitarbeiter Lohes nach Neuendet-
telsau kam, beschreibt das lindliche Idyll von Bauers Wohnhaus, das nun auch Sitz der
Missionsanstalt wurde, folgendmaflen: ,Der Tanzsaal wurde das Lehrzimmer oder der
Horsaal fiir die Missionsschiiler und zugleich Studierstube fiir den ,6beren Wirt‘. Die
Schiiler wohnten unter dem Dache und in andern Nebenriumen. Die Wirtschaft im Erd-
geschofl durfte nicht aufgegeben werden. Sie wurde in hochst solider Weise von einem
christlichen Knecht und einer alten Magd weitergefithrt. Derselbe Knecht verwaltete auch
die kleine Okonomie. Inspektor Bauer, mein liebevoller Freund, der ein dilettantischer
Landwirt, aber ein hochgebildeter Theologe war, nahm mich ofter mit spazieren. Einst
wollte er mir seine Feldgrundstiicke zeigen, fiihrte mich aber lange in der lrre, denn er
fand sie erst, als er einen in einiger Entfernung pfliigenden Bauern herbeirief, sie ihm zu
zeigen“"*, Wenn Bauer freilich sein Haus, den Sitz der Missionsanstalt, mit dem grofizii-

12 Ernst Lotze, Erinnerungen an Wihelm Léhe (wie Anm. 3), S. 19f
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gigen Diakonissen-Mutterhaus verglich, das im gleichen Jahr wenige hundert Meter ent-
fernt errichtet und (z. B.) mit einer Warmwasserheizung ausgestattet wurde, konnte der
Vergleich nur zu seinem Nachteil ausfallen.

Bauer fiihrte die Gastwirtschaft bis Anfang der 60-er Jahre weiter; hier wurden insbe-
sondere die Missionsschiiler verpflegt. In einem Dienstvertrag mit der Gesellschaft fiir
innere Mission vom 28. August 1856'* verpflichtete er sich, ihnen fiir einen Tagessatz von
20 Kreuzern ,eine einfache Kost in hinreichender Quantitit und guter Qualitit“ zu rei-
chen, ,bestehend

morgens in Brodsuppe,

mittags in Suppe oder Gemiifl mit Brod oder entsprechender Mehlspeif,

nachmittags in 1 Stiick schwarz Brod,

abends in Suppe und Brod oder Kartoffel mit Zugabe.“

Noch vor hundert Jahren erinnerten sich iltere Leute daran, dass ,,an Sommersonntagen
der Grasgarten (hinter dem Anwesen) von Gisten belegt war, die von weither zu Lohes
Gottesdiensten gewandert gekommen waren“'* und sich hier verpflegen lieflen.

So muss man sich das lindliche Milieu vorstellen, in dem Bauers Familienleben statt-
fand. Aus seiner Ehe mit Julie Wach gingen fiinf Kinder hervor. Am 4. Oktober 1855
wurde Julia Marianne Johanna Bauer geboren, die jedoch bereits am 6. April des folgenden
Jahres wieder verstarb'. IThr folgte am 2. Oktober 1856 Magdalena Sophia Therese Bauer,
die spiter die Gattin von Missionsdirektor Martin Deinzer wurde; sie starb kinderlos am
17. Mirz 1930"¢. Das dritte Kind war Friedrich Wilhelm Eduard Bauer jun., geboren am
9. Dezember 1858, der nach dem Besuch des Progymnasiums Windsbach seit 1875 die
Missionsanstalt durchlief und 1879 nach Nordamerika (Towa-Synode) ausgesandt wurde.
Dort war er von 1880-1883 Pastor in Maynard / lowa, von 1883 bis 1915 in Ida / Michigan
und von 1920 bis 1925 in Bowling Green / Ohio; er starb am 8. Mai 1939 in Blififield /
Michigan'. Hier leben heute noch Nachfahren von thm. Der zweite Sohn, Tobias Gott-
lieb Bauer, wurde am 2. Februar 1860 geboren. Er besuchte ohne Abschluss das Progym-
nasium Windsbach und diente von 1910 bis 1929 der Missionsanstalt als Kassier; er starb
am 19. Juli 1940 unverheiratet'*, Am 11. Mirz 1863 kam ein fiinftes Kind tot zur Welt, von
Dr. Enzler ,kinstlich entbunden®.

Die in den Taufbiichern iiberlieferte Reihe der Paten gewihrt einen dankenswerten
Einblick in den Freundeskreis der Familie Bauer. Aufler Verwandten werden hier Wilhelm
Ldéhe (1858) und seine Tochter Marianne (1856) genannt, ferner Theresia Hommel (1856),
die Gattin von Friderich Hommel, der seit 1853 Kreis- und Stadtgerichtsrat in Ansbach
war, Karl Alt, ehem. Gerichtsdirektor in Untersiemau (1858), Gottlieb Frh. von Tucher,
Oberappellationsgerichtsrat in Miinchen (1860), Pfarrer Eduard Stirner in Fiirth (1858),

133 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1.
* KOLLER, Die Missionsanstalt (wie Anm. 83), S. 30.
* Dies und die folgenden Daten aus dem Taufbuch 1839-1864 des Pfarramtes Neuendettelsau.
136 Adam SCHUSTER, Aus tausend Jahren Neuendettelsauer Geschichte, Neuendettelsau 1963, S. 309.
7 KoLLEr, Die Missionsanstalt, S. 50, und ScHUSTER, Aus tausend Jahren, S. 339, sowie freundliche
Auskunft von Donald E. Granzow D.D.S. in Blifffield / Michigan, den Dr. Hermann Vorlinder / Neuen-
dettelsau ausfindig gemacht hat

8 SCHUSTER, Aus tausend Jahren, S. 308; KoLLER, Die Missionsanstalt, S. 22; Nachruf im Wochenblate
Freimund 1940.
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der von 1881-1895 (+) als Obmann die Gesellschaft fiir innere und duflere Mission leitete,
und schliefllich der Windsbacher Dekan Johann Tobias Paul Immanuel Miller (1860), die
alle durch ihr Engagement fiir die eben genannte Gesellschaft und deren Aktivititen mit-
cinander verbunden waren. Neben Pfarrern sind es ebenso viele Juristen, deren systema-
tisch ordnendes und wahrnehmendes Denken dem Geist Bauers so schr entsprach.

Einen hiibschen Einblick in diesen Freundeskreis vermittelt Ernst Lotze, der von 1856
bis 1866 als Konrektor der Diakonissenanstalt mit Lohe eng zusammenarbeitete, durch
die folgende Schilderung, die uns ins Jahr 1860 fiihrt'*’; damals war Lohe, durch seine
Suspension'® tief gekrinkt, fest entschlossen, aus der bayerischen Landeskirche auszutre-
ten. ,,Wir saflen in dem stillen Wohnzimmer, Hommel, Bauer und ich, vor uns stand der
gekrinkte Pfarrer, seine Eingabe zu diktieren. Wir hatten schon die Federn in der Hand,
um gleich die drei notigen Exemplare zu schreiben. ,Halt!* rief der bedenkliche Hommel.
,Wer tritt mit dir aus?‘ Aus der Gemeinde wollte er niemand zum Austritt veranlassen, um
nicht spater Vorwiirfe zu horen. Der anwesende Hommel, Kreisgerichtsrat in Ansbach,
war bei dem Fall ganz unbeteiligt. Ebenso Bauer als Missionsinspektor. Ich war ,Auslin-
der”* und konnte deswegen nicht wohl austreten. Man war damit auch ganz zufrieden,
denn da seien wenigstens die Anstalten leidlich versorgt. Der treue Mann mufite sich also
zu einsamen Wegen entschlieffen. Also die Federn wieder zur Hand!

Abermals gebot der juristische Freund Einhalt. ,Austreten ist leicht, aber Eintreten
nicht. Wohin willst du treten? Der Gefragte antwortete: ,Die separierten Lutheraner neh-
men mich nicht auf, weil thnen meine ganze Richtung anstéfig ist, die Immanuelsynode
nicht wegen der Eschatologie. Die Lutheraner in der Union sind eben uniert; sonst stehen
sie mir ja sehr nahe. Unter den deutschen lutherischen Landeskirchen ist mir die bayrische
immer noch weitaus die liebste.* Sonach legten wir die Federn aus der Hand und weitere
Erwigungen wurden in Aussicht genommen.“

Bauers Familiengriindung und deren rasches Wachstum verursachten natiirlich wach-
sende Kosten. Immer wieder klagte Bauer dariiber, dass das Gehalt, das thm die Gesell-
schaft fiir innere Mission zahlte, nicht ausreiche und dass er nur durch die Einnahmen, die
er aus seiner schriftstellerischen Arbeit erziele', iiber die Runden komme. ,Seit 15 Jah-
ren®, so schrieb er 1868 an die Gesellschaft, kimpfe ich um meine Existenz“'*, und den-
noch sei er, ,s0 lange er an dieser Stelle ist, finanziell nie auf einen griinen Zweig (ge)
kommen*“'#, Zu diesem Zeitpunkt war allerdings sein Einkommen bereits auf 900 fl. an-

¥ Erinnerungen an Wilhelm Lohe, Neuendettelsau 1956, S. 66.

10 Vel, LOHE, Meine Suspension im Jahre 1860, in: GW V2, S. 805-839. Bauer berichtet ausfihrlich
tiber diesen Vorgang in Briefen an Pfarrer G. W. Volk (1809-1895) in Hussingen bei Nordlingen. Vgl. Hein-
rich StoLL, Zum Briefwechsel W. Lohes, in: ZBKG 10 (1935) S. 112ff und 178ff, hier S. 179-181 (Bauer an
Volk 10. August und 2. September 1860).

" Lotze kam aus den thiiringischen Herzogtiimern, im Zeitalter des Deutschen Bundes war das Ausland.

142 Tch hatte Gliick als Schriftsteller (...). Es sind iiber 8.000 fl., die ich mir verdiente und auf der Stelle
zugesetzt habe®, schrich Bauer am 6. August 1874 an die Gesellschaft (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1).
Hier stehen an erster Stelle die Honorare, die Bauer fiir seine so erfolgreiche Nexhochdeutsche Grammatik
(s. den anschlieRenden Beitrag von Frau Dr. Fachshuber-Weif$) erziclte.

14 Friedrich Bauer an Abt. I der Gesellschaft am 7. Oktober 1868 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1).

14 Friedrich Bauer an Abt. I der Gesellschaft am 9. Mai 1871 (ebenda).
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gewachsen; bis 1873 stieg es, zuletzt durch eine Alterszulage von 300 fl., auf 1600 f1.1%5, eine
Summe, von der sich doch behibig leben lief3.
Mit den Gehaltsfragen sind die Dienstvertrige, die Bauer im Laufe der Zeit mit der
Gesellschaft fiir innere Mission schloss'*, eng verbunden. Zustindig war auch in diesem
Falle die Abteilung 1 (Innere Mission durch Prediger und Lehrer unter den verlafienen
Glaubensgenofien), die der Fiirther Pfarrer Eduard Stirner als Vorsitzender leitete; Schrift-
fihrer und Kassier war Léhes Bruder, der Kaufmann Max Lihe in Fiirth'. Hier werden
folgende Pflichten des ,Inspectors der Missionsanstalt“ aufgezihlt:
* die Leitung der Missionsanstalt ,,im Sinne u. Geist der Gesellschaft und in volligster
Uebereinstimmung mit ihr (1856, § 2 und 3);

¢ ,die Aufsicht iiber die Sitten der Schiiler” und die ,,Uberwachung der Hausordnung®
(1859, § 5 und 6); jener dient vor allem die ,seelsorgerliche Stunde, welche alle 14
Tage in gemeinsamer Besprechung das Zusammenleben der Zoglinge reguliert”
(ebenda);

e cine Lehrverpflichtung von 12 (1859, § 3) bzw. von 16~18 Stunden (1869);

* die Durchfiihrung von sog. Academischen Abenden (wochentlich), an denen sich die
Schiler ,in freierer productiver Thitigkeit iben (1859, § 3);

* die Aufsicht iiber den gesamten Unterricht, zu der auch Unterrichtsvisitationen ge-
héren, die Abhaltung von Lehrerkonferenzen und die Durchfiihrung von Semester-
prifungen;
die Erstellung der Lehr- und Stundenpline;
die Leitung des tiglichen Hausgottesdienstes (am Abend);
die Korrespondenz mit Nordamerika (1859, § 11) sowie
(gegen Entgelt von 50 fl. im Jahr) die Redaktion der Kirchlichen Mittheilungen aus
und iiber Nordamerika'® (1869).

e e o o

Das bedeutete ein gehoriges Stiick Arbeit; die schriftstellerische Arbeit, die Bauer so sehr
am Herzen lag, konnte infolgedessen in der Regel nur ,auf Kosten meiner Gesundheit in
den Nachtstunden stattfinden“'¥.

' Protokoll der Abt. I der Gesellschaft vom 17. November 1873 (ebenda). Lohes Einkommen betrug
nach der Pfarrbeschreibung von 1864 alles in allem 813 fl. (vgl. Hans RossLER, Fiirth und Neuendettelsau
als Lebens- und Erfahrungshintergrund fiir Wilhelm Léhes Wirken, in: H. SCHOENAUER, Lohe (wie Anm.
18), S. 178181, vor allem Anm. 78).

1 In dem Akt des MEW-Archivs Vorl. Nr. 4.110/1 liegen vor:

—das Ubereinkommen der Gesellschaft ... mit dem Inspector der Missionsanstalt
vom 28. August 1856 (§1-9).
— die Instruction fiir den Inspector der Missionsanstalt vom 30, September 1859 (§ 1-11),
— das Ubereinkommen vom 9. Dezember 1861 (§ 1-12) und
— die Notizen zum Dienstvertrag vom 28. Dezember 1869 (mit Erginzungen vom 2. Januar 1872).

147 Mitglieder waren 1856 ferner Wilhelm Lohe, Friedrich Bauer, Gerichtsdirektor Alt, Georg Himmel,
Moritz Giirsching und Ernst Lotze; 1861 sind Himmel, Giirsching und Lotze nicht mehr Mitglieder, statt-
dessen unterzeicnet Albert Eckert. Alle Beschliisse mussten dem Obmann der Gesamtugesellschaft, Pfarrer
Friedrich Wucherer in Aha, zur Bestitigung vorgelegt werden. Vgl. Satzung der Gesellschaft im Korr.-BL
der Gesellschaftf inn. Miss. nach dem Sinne der lutherischen Kirche 1850/ 1, Sp. 1-8.

145 Seit 1862; seit 1869 firmiert er auch als Herausgeber der Newen Folge. Vgl. Matthias HoNoLD, Das
von Lohe herausgegebene Monatsblatt ,Kirchliche Mittheilungen aus und iiber Nordamerika als Ge-
schichtsquelle®, in: RossLer/HonoLD, W. Léhe und die Amerika-Auswanderung (wie Anm. 79), S. 70-75,
hier S. 71 f, und 75.

149 S Bauer in dem Schreiben vom 9. Mai 1871 an die Gesellschaft (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1).
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Die Dienstvertrige verpflichteten Bauer, eine Hausordnung fiir die Missionsanstalt zu
erstellen und zu handhaben. Insgesamt haben sich aus seiner Zeit drei Hausordnungen
erhalten, die Bauers pidagogisches Bemiihen und den von ihm geprigten Geist des Hauses
widerspiegeln:

- die Hausordnung fiir die Zoglinge der lutherischen Mission in Nordamerika vom 16.
November 1846 im Umfang von 2 ¥4 Seiten (revidierte Fassung vom 12. Januar 1850 im
Umfang von 3 Seiten);

- Haus- und Lebensordnung fiir die Zéglinge der Missionsanstalt in Neuendettelsau vom
1. Mirz 1861 im Umfang von 34 Seiten (65 §§);

- die Haus- und Lebensordnung vom 9. April 1870 im Umfang von 18 Seiten (41 §§),
bestitigt durch den Obmann und die Mitglieder der Abt. I der Gesellschaft fiir innere
Mission (Februar 1874)1%°,

Schon die erste Ordnung regelt minutiés das Leben in der Anstalt zwischen dem Aufste-
hen um 5 Uhr am Morgen und dem Zubettgehen um 22 Uhr; dabei wird selbst die Uhrzeit
fir die Reinigung der Stiefel festgelegt. Am ausgeprigtesten tritt uns Bauers Sinn fiir sys-
tematische Ordnung und Regelung in der Haus- und Lebensordnung von 1861 entgegen.
Hier wird nichts vergessen, weder das Poltern auf der Treppe noch das Tiirenschlagen
noch der Deckel auf dem Abtritt. Nun tite man freilich Bauer Unrecht, wenn man ihm
pure Regelungsmanie unterstellte. Denn man muss sich bewusst machen, dass sich das
Zusammenleben von rund zwanzig Menschen auf engstem Raum nur dann ertriglich ge-
stalten lief}, wenn eine strikte Ordnung eingehalten wurde. Durchschnittlich zwolf Studie-
rende, die fiinfképfige Familie Bauers, dazu Knecht und Magd mussten sich in der ehem.
Oberen Wirtschaft, wenn man vom Lehr- und vom Esssaal absicht, in sieben relativ klei-
nen Zimmern bzw. Kammern arrangieren und ohne Unterteilung Tiir an Tiir bzw. Wand
an Wand zusammenleben.

Viel wichtiger war fiir Bauer allerdings ein zweiter Gesichtspunkt; er kommt 1861 in
§ 2 zum Ausdruck: ,Eine Missionsanstalt ist keine blofie Lehranstalt, sondern eine Erzie-
hungsanstalt fiir den Missionsberuf. (...) Die Weise der Erziehung ist (...) lutherisch, d. i.
echt evangelisch eine Erziehung zur Freiheit.“ Das klingt zunichst paradox; nach Bauers
Uberzeugung sollte aber die tigliche Einiibung in die Ordnung des Zusammenlebens und
des Tageslaufes die Studierenden zu geistigen Leistungen und geistlichem Leben befahi-
gen, das ihnen innere Freiheit vermittelte.

Im Mittelpunkt stand deshalb , die Pflege und Ausbildung des geistlichen Lebens, (...)
durch das die Anstalt u. ihr Leben einen geistlichen, priesterlichen Charakter bekommen
soll“ (§ 3). So finden wir in der Haus- und Lebensordnung zahlreiche Ziige, die an eine
klosterliche oder monchische Gemeinschaft erinnern. Der Tageslauf wurde z. B. von den
Gebetsstunden gegliedert; diese begannen mit einer stillen halben Stunde, die jeder junge
Mann unmittelbar nach dem Aufstehen fiir sich gestaltete. Es folgten die gemeinsame
Morgenandacht (vor dem Frithstiick) und das gemeinsame Gebet beim Elfuhr- und beim

150 Alle in dem Akt ,Hausordnungen® im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 2.1; hier auch die Zimmerordnung
fiir die Missionsanstalt vom 1. September 1855 (Ordnung fiir die Zimmeraufseher) und die Instruction fiir
den Riegenmeister in der Missionsanstalt vom 9. April 1874. Dazu vel. 'nnch das Kapitel Dic Funs- nnd
Lebensordnung bei G. PILHOFER, Geschichte des Neuendettelsauer Missionshauses, Neuendettelsau 1957,
S. 32-37, und das gleichnamige Kapitel bei Jiirgen STADLER, Die Missionspraxis Chr. Keyflers 1899-1920,
Niirnberg 2006, S. 60-63.
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Abendlauten, der feierliche liturgische Gottesdienst der Vesper im Betsaal der Diakonis-
senanstalt (18.45-20 Uhr) und das stille Gebet mit Tagesriickblick vor dem Niederlegen
(§9).

Siegel der Missionsanstalt Neuendettelsau, ca. 1870. Gal. 6,10: ,Lasset uns Gutes tun an jedermann,
allermeist aber an des Glaubens Genossen.“ (Siegelabdruck aus der Fotosammlung des MEW-Archivs,
Karton 20)

Monchisch wirkt auch der auferlegte Verzicht auf jedes Privatleben. So durfte sich kein
»Zogling“ ohne Begleitung und Erlaubnis aus dem Haus begeben. Das galt insbesondere
fir die abendlichen Spazierginge in der Erholungsstunde, die nur gemeinsam unter Fiih-
rung des Riegenmeisters stattfinden durften. Uberdies wurde wegen der anderen Anstal-
ten fur die weibliche Jugend, die es am Ort gab, festgelegt, wdafl der Missionsanstalt be-
stimmte Richtungen und Reviere angewiesen sind, die sie bei ihren Spaziergingen einzu-
halten haben (§ 35). So sollte ausgeschlossen werden®™!, dass ein ,Zégling” irgendein
,» Verhiltnis mit Personen des anderen Geschlechts anknupfen u. unterhalten (kann), weil
dies vollig gegen den Zweck der Anstalt u. eines der grofiten Hindernisse der Ausbildung
fiir den hohen Beruf ist“. Denn ,die Anstalt sucht nach 1. Cor. 7, bes. 32-35"2, als nach
evangelischen Grundsitzen, den Werth des chelosen Lebens fiir diejenigen, welche sich
dem Herrn zu besonderem Dienst ergeben, ins rechte Licht zu setzen u., wie es jede Erzie-
hung sollte, fiir das ehelose Leben zu erziehen, ohne dazu irgendwie zu verpflichten® (§
48). Missionsschiiler, die gegen den § 48 verstieflen, wurden in der Regel aus der Missions-
anstalt entlassen; das wurde nicht wenigen zum Verhangnis.
Der etwas gestrafften Haus- und Lebensordnung von 1870 gab Bauer den Charakter
eines Vermichtnisses, indem er in § 3 festlegte: ,,Die genannte Ordnung (...) ist (...) in thren

% Dem diente auch dic Zensur aller aus- und eingehender Post durch den Missionsinspekror.
152 Wer ledig ist, der sorgt, was dem Herrn angehért, wie er dem Herrn gefalle; wer aber freit, der
sorgt, was der Welt angehort, wie er dem Weib gefalle® (32f).
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wesentlichen Theilen, namentlich was den Sinn und Geist betrifft, aus dem sie hervorge-
gangen ist, unwandelbar. Manche Besnmmungen sind verganglich u. einer Verbesserung
bediirftig. Solche Anderung geschieht mit Zuziehung der Schiiler.'* In der Tat hat die
Haus- und Lebensordnung weit iiber Bauers Tod hinaus Geltung bewahrt; erst 1925 wur-
de sie durch Missionsdirektor Ruf einer Uberarbeitung und wesentlichen Kiirzung unter-
zogen'*. Bis dahin hat sie, wie wir z. B. aus Christian Keyfers Autobiographie wissen, den
Alltag im Missionshaus bis ins Detail bestimmt'®.

Mit seinem cholerischen Temperament reagierte Bauer unter Unstinden sehr heftig,
wenn jemand gegen die Hausordnung verstiefl. Der Berliner Gustav Blessin'*, der von
1867 bis 1870 in der Missionsanstalt ausgebildet wurde, erzihlt z. B. von einer solchen
Szene, die sich im September 1870 abgespielt hat'¥”: Von der nationalen Erregung, die sich
nach der Schlacht und dem Sieg von Sedan (2. 9. 1870) der deutschen Nation bemichtigt
hatte, waren auch die Missionsschiiler in Neuendettelsau ergriffen. So kam es, dass Blessin
und zwei weitere Seminaristen des Examenssemesters den Torschluss verpassten, als sie
mit einigen Studenten aus Erlangen bei einem Glas Bier in der Laube des benachbarten
Gasthauses zum Anker (spiter Hospiz der Diakonissenanstalt Neuendettelsau) zusam-
mensaflen und politisierten. Da war guter Rat teuer. Blessins Mitschiiler beschlossen,
durch ein Loch in der Hecke zu kriechen und so unbemerkt den Hintereingang zu errei-
chen. Das widerstrebte Blessin, und er entschloss sich, als er die Frau Inspektor und deren
Schwester auf der Gartenbank vorm Missionshaus sitzen sah, erhobenen Hauptes ins
Haus zu gelangen. Galant entbot er den Damen einen guten Abend und wechselte ein paar
héfliche Worte mit ihnen, um dann durch die Wohnung des Missionsinspektors gleichfalls
den Hintereingang zum Missionshaus zu erreichen.

Als die Drei am niachsten Morgen um acht Uhr Bauers Dogmatikunterricht erwarteten,
fiel ihnen der ungewdhnlich energische Schritt auf, mit dem ihr Schulleiter das Lehrpult
bestieg. Auflerdem deutete das Samtkippchen, das etwa zwei bis drei Zoll von der Stirn
nach hinten verschoben war, auf Sturm. Der brach auch sogleich mit sich steigernder Laut-
stirke tiber die ,,Siinder” herein. , Aber der liebe Inspektor feuerte sein Maschinengewehr
einzig und allein auf den Berliner, der eine ,Frechheit® und eine ,Undankbarkeit® gezeigt
habe, wie sie in der Welt einfach unerhért sei. (...) Der liebe, teure Mann kam so in den
Zug, daf} er schlieflich sein Samtkappchen zog und das Pult, sehr zum Schaden des Samt-
kiappchens, damit bearbeitete. (...) Zuletzt sprach er von Relegation [Schulverweisung]
und dergleichen schénen Dingen, und ich saf} (...) unter der Dachtraufe und unter dem
Klatschen der Zornesrute“!*s,

153 Nach dem Jahresbericht 1869/70 ist zumindest die Hausordnung von 1870 ,aus der gemeinsamen
Berathung der Schiiler entstanden; zu (ihrer) Aenderung und Beflerung (hat) jeder jeden Augenblick das
Recht (...), Wiinsche laut werden zu lassen und Antrige zu stellen, wenn er sie begriinden kann® (S. 11).

15 PILHOFER, Geschichte, S. 35. Die letzten Reste des damals Damen-§ genannten ehem. § 48 fielen erst
Anfang der 70-er Jahre des letzten Jahrhunderts, wie ich als zweiter philologischer Lehrer des Missions-
und Diasporaseminars (1969-1975) selbst miterlebte.

15 STADLER, Die Missionspraxis, S. 60ff (Die Haus- und Lebensordnung am Missionsseminar) und 63f
(Das Leben am Seminar).

1% Uber ihn KoLLER, Die Missionsanstalt (wie Anm. 83), S, 47.

157 G, BressiN, Wie ich nach Neuendettelsau kam und was daraus wurde, in: Concordia 13 (1926) S.
770-782 (Nr. 31). Blessin war zu diesem Zeitpunkt Lieritus in Minneapolis / MN, zuvor Pastor in Eldo-
rado Fayette Co. / IA.

g ) DUS T
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-

Friedrich Bauer (hinter dem Tisch sitzend) im Kreise seiner Kollegen und Schiiler 1869, links von Bauer
Dr. Reinhold Walther (3. Lehrer 1869-1871), rechts Konrektor Johannes Deinzer (1842-1897), Bauers
Nachfolger; links neben Dr. Walther der Berliner Gustav Blessin, der 1870 Bauers Zorn auf sich gezogen
hatte (Foto aus Privtabesitz)

Am Abend suchte Blessin Bauer in seiner Studierstube auf, um sich zu entschuldigen.
Dabei konnte er sich die Frage nicht verkneifen, ,,ob er denn glaube, daff das ,Durch die
Hecke kriechen® ehrlicher gewesen wire als (s)eine ,Frechheit’.“ Das verneinte Bauer na-
tiirlich, wollte aber wissen, ob das denn geschehen sei, ohne freilich nach den Namen der
»Stnder” zu fragen. So konnte Blessin seinem Lehrer nahebringen, dass es ihm bei seinem
Regelverstoff nicht um Frechheit, sondern um Ehrlichkeit gegangen war, ,und ehe ich
noch aus seiner Stube ging, bat er, seiner Heftigkeit wegen, um Verzeihung. So war er” (S.
775).

An dieser Stelle berichtet Blessin auch davon, dass Bauer die ilteren Semester auf Kon-
zerte (z. B. ,Messias“ von Ilindel), Opernauffithrungen (z. B. Mozarts ,,Zauberflote®)
und Theaterinszenierungen (z. B. Lessings ,Nathan®) in Niirnberg aufmerksam gemacht
und hinzugefiigt habe: ,, Wenn Sie Lust haben, gehen Sie“ (S. 773). Dasselbe wohlwollende
Interesse an seinen Schiilern bewies Bauer, wenn er, ,,etwa in den letzten Wochen des Som-
mersemesters, zu dem Einen oder Anderen (sagte): ,Lieber Bruder, wenn Sie nach der
Schweiz oder in die bayerischen Alpen reisen und ihre Ferien dort zubringen wollen, so
gebe ich Thnen gerne eine Reihe von Empfehlungen an Freunde unseres Werkes mit™
(S. 773). So gewann Bauer nicht nur den Kopf, sondern auch das Herz seiner Schiiler.
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Dem Unterricht waren im Missionshaus die Stunden von 8 bis 12 Uhr und von 15-18
(bzw. 16-19) Uhr gewidmet'®. Bauers Ficher waren in erster Linie die Ethik und die Dog-
matik, die abwechselnd mit je sechs Wochenstunden im Stundenplan ausgewiesen waren.
In der Ethik folgte er der weit verbreiteten ,,Christlichen Ethik“'®° von Adolf (von) Har-
le**!; seine eigene Ethikkonzeption fand erstmals 1865 einen systematischen schriftlichen
Niederschlag, der 1872/73 erginzt wurde und fortan als Vorlage fiir Abschriften der Mis-
sionsschiiler zur Verfiigung stand'2. 1904 wurde sie nach Bearbeitung durch Bauers Nach-
folger Johannes Deinzer durch dessen Bruder und Nachfolger Martin Deinzer in den
Druck gegeben'®. Sie war seitdem die Grundlage des Ethikunterrichts der Missionsan-
stalt; noch 1964 erfolgte ein Neudruck!®.

Seinem Dogmatik-Unterricht legte Bauer anfinglich die Dogmatik von Nikolaus Hun-
nius (1585-1643)', einem orthodoxen Lutheraner, zugrunde'®, bis ihm ,tieferes Eindrin-
gen in die HI. Schrift den Weg des Fortschreitens in der Erkenntnis zeigte“!¥’; spiter arbei-
tete er ,mit Riicksicht auf die neueren Bestrebungen der Theologie® auch mit Luthardts
»Compendium der Dogmatik“!®. Bauers eigene Dogmatik hatte urspriinglich gleichfalls
die Form eines Manuskripts, das den Missionsschiilern als Vorlage fiir Abschriften dien-
te'®”, bis es 1921 zum Druck beférdert wurde. Diese Dogmatik, die sich ,,zwischen luthe-
rischer Orthodoxie und dem Pietismus auf der Linie des Neuluthertums Lohescher Pri-

¥ Den Stundenplan fir das Wintersemester 1859/60 hat Wilhelm KoLLER in seiner Broschiire Die
Missionsanstalt (wie Anm. 83), S. 80 abgedruckt. Weitere Stundenpline finden sich in Bauers Notizbiichern
von 1866, 1868 und 1873 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 5.4).

160 Stuttgart 1842, 7. Auflage 1875.

161 Jahresbericht 1866/67, S. 4.

12 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 5.2: Die christliche Ethik auf der Grundlage der Heiligen Schrift und nach
den Anschauungen der lutherischen Kirche, Handschriftf Bauers, 390 S.

162 Christliche Ethik auf lutherischer Grundlage (zunichst fiir die Schiiler der Neuendettelsauer Mis-
sionsanstalt), entworfen von T Missionsinspektorf BAUER, umgearbeitet und vermehrt von 1 Missionsin-
spektor Joh. DEINZER, revidiert und in den Druck gegeben von M. DEINZER, Inspektor der Missionsanstalt
in Neuendettelsau , Neuendettelsau (Selbstverlag der Missionsanstalt) 1904, 372 S.

1% Unverinderter Nachdruck im Selbstverlag der Missionsanstalt 1964.

165 Nicolaus Hunnius, Kurtzer Inhalt (wie Anm. 92). Ein Exemplar mit der Widmung Bauers an
~Herrn Pfarrer Lohe seinem alten Freund in unwandelbarer Liebe, Nd. 14/11/69“ hat sich im Besitz des
Lohe-Nachfahren Wolfgang Frieff in Ansbach erhalten.

166 Vgl. 2. Jahresbericht iiber die Missionsvorbereitungsanstalt, Niirnberg 1849, S. 6 (MEW-Archiy,
Vorl. Nr. 1.4).

167 S0 Otto Kurner (Hg.) im Vorwort von (Bauers) Christlicher Dogmatik auf lutherischer Grundlage
(entworfen von f Missionsinspektor Friedrich Bauer, umgearbeitet und vermehrt von ¥ Missionsinspek-
tor Johannes DemNzer und Missionsdirektor Kirchenrat Martin DEINZER, Neuendettelsau (Selbstverlag der
Missionsanstalt) 1921, S. III.

16 Christoph Ernst LuttiarDT, Compendium der Dogmatik, Leipzig 1865. Der Hinweis auf Luthardt
findet sich im Bericht der Missionsanstalt in Neuendettelsau im 26. Jahr ihres Bestehens 1866/67, S. 4
(MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97).

1 Eine solche Abschrift hat sich im LAELKB unter der Signatur MS 1863/64 erhalten; sie stammt von
dem Missionsschiiler Herm. Matschof, der von 1862 bis 1865 in Neuendettelsau ausgebildet wurde und
spiter als Pastor bei den separierten Lutheranern in Preuflen wirkte (KoLLER, Die Missionsanstalt, S. 45).
Uber die zeitaufwindige Last des Ahschreibens berichtet Christian Keyfler, der ,manchmal wochenlang
nicht spazieren ging, um mit dem Abschreiben voranzukommen*, in seinen Lebenserinnerungen (Zitat aus
StaDLER, Dic Missionspraxis, wie Anm. 150, S. 63f).
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gung“ bewegt'”, wird zusammen mit Bauers Ethik im Rahmen von Bauers Theologie von
Dr. Hermann Reiner in dem anschlieenden Beitrag niher untersucht.

Ein dritter Schwerpunkt von Bauers pidagogischer Titigkeit war der Deutschunter-
richt. Hier wurde von ihm selbst oder von dem Lehrerkollegen, der ihn in diesem Fach
vertrat, jeweils sein eigenes Lehrbuch ,,Grundziige der neuhochdeutschen Grammatik“'”!
zugrunde gelegt; iiber dieses informiert der folgende Aufsatz von Frau Dr. Elisabeth
Fuchshuber-Weiff ausfiihrlich. In den Niirnberger Jahren und in den ersten Neuendettel-
sauer Jahren der Missionsanstalt spielte auch die Literaturgeschichte eine grofiere Rolle:
»In der deutschen Sprache wurde ein grofier Teil des Nibelungenliedes gelesen und die
Literaturgeschichte mit Proben aus allen Jahrhunderten vorgetragen“!72.

Besonders innovativ betitigte sich Bauer auf dem Gebiet der alten Sprachen. Dariiber
legte er in einem Konferenzvortrag mit dem Titel ,,Wie wir es mit der Erlernung der alten
Sprachen in unserer Missionsanstalt halten Rechenschaft ab'?. Hier geht Bauer zunichst
von der theologischen Situation in Nordamerika aus: ,,In der amerik.(anischen) luth. Kir-
che ist eine theologische Richtung v.(on) iiberwiegendem Einfluf}, die man eine vorzugs-
weise dogmatisierende, die Lehre der luth. Vater reproducierende nennen kann. Wir glau-
ben, es geschieht Am.(erika) eine Wohltat, wenn auf historischem Grunde eine die Analo-
gie des Glaubens vollstindig anerkennende Richtung jener anderen als Gegengewicht u.
Correctur gegeniibergestellt wird, welche die Schriftauslegung nicht unbedingt in die Fes-
seln einer, wenn auch rechtgliubigen Dogmatik legt. Das ist (...) ein besonderer Grund,
warum wir mehr Gewicht auf d. Erlernung der alten Sprachen, namentl. der griechischen
bei unseren Schiilern legen. (S. 3/4) Daraus ergibt sich leicht das Ziel, zu dem sie gefiihrt
werden sollen. Sie sollen d.(as) N.T. im Grundtext lesen und verstehen lernen.” Das Latei-
nische sei dafiir die Voraussetzung und tiberdies fiir das Studium der lutherischen Be-
kenntnisschriften unentbehrlich.

So werden mit der Einfithrung des dreijihrigen Unterrichtes (im Jahre 1859) die alten
Sprachen zum verpflichtenden Lehrstoff fiir alle Missionsschiiler, freilich mit dem wichti-
gen Unterschied zu den Gymnasien, dass man in Neuendettelsau sich auf die Uberset-
zungsfihigkeit beschrinkt und auf die Ausbildung zum fliissigen Sprechen und Schreiben
der alten Sprachen verzichtet; ,,s0 ist unser Weg mehr als um die Hilfte abgekiirzt“ (S. 5).
Eine weitere wesentliche Zeitersparnis erzielt Bauer iiberdies dadurch, dass er von Anfang
an eine Art direkte Methode anwendet, d. h. dass er von der ersten Stunde an von einem
lateinischen oder griechischen Text ausgeht; dieser muss freilich, wie z. B. Luthers Kate-
chismus (fiir das Lateinische) oder das Johannes-Evangelium (fiir das Griechische), wohl-
bekannt sein. Dabei ,,wird alles aus dem Mund des Lehrers gelernt. Er ist Gram.(matik) u.
Lexikon. Den Augen dienen einige wenige Ubersichtstabellen iiber die Formenlehre als
Anhaltspunkte. (...) Dann (wird vom) Lehrer von Wort zu Wort eine ganz getreue Uber-

179 STADLER, Die Missionspraxis (wie Anm. 150), S. 56; hier auf S. 56-59 eine Wiirdigung von Bauers
Dogmatik, auf S. 63-65 eine Wiirdigung seiner Ethik.

71 Erstauflage Nordlingen 1850, bis zu seinem Tod 16 Auflagen, danach von Konrad Duden heraus-

egeben.

B Jahresbericht 1855/56 in KMNA 1856 Nr. 1 und 2, Sp. 1f Der Literaturgeschichte wurde Aug.
Friedr, Christian Vimars ,Geschichte der deutschen Nationalliteratur® zugrundegelegt (Marburg 1845,
viele Auflagen). Vgl. ebenda Sp. 9.

173 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1: 8 Seciten in sehr fliichtiger Handschrift, undatiert, zwischen 1863
und 1867 abgelegt.
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setzung gegeben, u. um das Ohr an die Fremdsprache zu gewdhnen, das ganze stiickweise
auswendig gelernt u. so in die Fremdsprache zuriickiibersetzt“ (S. 6). An einzelnen Wor-
tern wird die Etymologie und die Verwandtschaft mit anderen Sprachen vorgefiihrt.

Zur Unterstiitzung dieser originellen Methode veréffentlichte Bauer ein zweiteiliges
Unterrichtswerk ,Elemente der lateinischen Sprache ... in griindlicher Einfachheit, ge-
stiitzt auf die vergleichende Grammatik®, das 1865 bei Beck in Nordlingen erschien'.
Wenn er damit an die Offentlichkeit trat, ist davon auszugehen, dass er mit seiner neuarti-
gen Methode im eigenen Unterricht erfolgreich war. Die Tatsache, dass das Unterrichts-
werk keine weiteren Auflagen erlebte, scheint allerdings darauf hinzuweisen, dass Bauers
Methode nur schwer auf andere Ausbildungsstitten zu tibertragen war.

Das Bild, das hier von Bauer als Lehrer gezeichnet wurde, vermittelt den Eindruck ei-
nes umfassend gebildeten und belesenen Gelehrten'”, der als Theologe, Altphilologe und
Germanist auf der Hohe seiner Zeit war und bei aller konservativen Grundeinstellung als
Didaktiker innovative Wege beschritt. Seine Lehrbiicher fanden in der Offentlichkeit Be-
achtung und hatten z. T. ungewohnlichen Erfolg. Dasselbe gilt teilweise auch von den
Lehrern, die in der Missionsanstalt an seiner Seite arbeiteten und mit denen er in anregen-
dem Austausch stand.

Seitdem sich die frithere Vorbereitungsanstalt 1853 zu einer zweijihrigen selbststandi-
gen Ausbildungsstitte entwickelt hatte (1859 dreijihrig), erforderte der erhohte Stunden-
anfall eine zweite Lehrkraft. Diese war zunichst Wilhelm Lébe, der z. B. im Schuljahr
1855/56 die Einleitung in das AT und NT sowie den Unterricht in kirchlicher Archiolo-
gie, Kasuistik, Liturgik, Pastorale und Kirchenrecht sowic in Hebriisch erteilte!’. An sei-
nen Vorlesungen in praktischer Theologie nahmen auch Bauer und Lotze teil'”. Seit die-
sem Schuljahr zog sich Lohe allerdings aus gesundheitlichen Griinden und weil seine Ar-
beitskraft zunehmend von der Diakonissenanstalt absorbiert wurde, aus dem Unterricht
an der Missionsanstalt zurlick. Hier sollte ihn seit 1856 D. Ernst Lotze (1827-1909) erset-
zen, der freilich schon ab 1857 als Konrektor der Diakonissenanstalt gleichfalls immer
stirker von der anderen Anstalt in Anspruch genommen wurde.

Da war es ein Gliicksfall, dass es 1859 gelang, den jungen Theologen und Schiiler von
Franz Delitzsch, Dr. Ferdinand Weber (1836-1879)'7%, der eben in Erlangen mit einer Ar-
beit iiber Kant zum Dr. phil. promoviert worden war, als zweiten Lehrer zu gewinnen. Er
setzte einen Schwerpunkt seiner Unterrichtstitigkeit in den Einleitungswissenschaften,
deren Ergebnis er in der ,,Kurzgefafiten Einleitung in die heiligen Schriften Alten und

174 [ Theil: Die lateinische Formenlehre, 172 S.; 1L Theil: Die Partikeln der lateinischen Sprache, 123 S.

175 ITm LA Neuendettelsau (Signatur: LA, Bau 2) hat sich der ,Katalog tiber die Bibliothek des Missi-
onsvorstandes Fr. Bauer® erhalten (freundlicher Hinweis von Herrn Dr. Dietrich Blaufuft/Erlangen). Er
besteht aus zwei Teilen, dem systematischen Teil (angefangen 1851, fortgefiihrt bis 1866) und dem ,Jour-
nal (chronologisches Zugangsverzeichnis 1851-1866). Die Abteilung ,, Allgemeine Wissenschaften” (415
Titel) weist vor allem germanistische Literatur nach; die theologische Abteilung verzeichner 861 Titel.

76 Die Missionsanstalt in Nd. im Jahre 1855/56, in: KMNA 1856 Nr. 1 und 2, Sp. 1-9, hier 8f

7 Ernst LoTze, Erinnerungen an W. Lohe (wie Anm. 3), S. 22,

178 Gunther KLemM, Ferdinand Wilhelm Weber (1836-1879). Ein frinkischer Theologe im Bannkreis
von Wilhelm Léhe und Franz Delitzsch, Wissenschaftliche und kiinstlerische Beitrage des Ehrenbiirg-
Gymnasiums in Forchheim, Heft 1, Beilage zum Jahresbericht 1983/84. Weber wurde 1872 der Nachfolger
Léhes im Dorfpfarramt Neuendettelsau.
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Neuen Testamentes“!'”? 1863 verdffentlichte; das erfolgreiche Lehrbuch erlebte zu seinen
Lebzeiten finf Auflagen und verschwand erst nach der 13. Auflage im Jahr 1911 vom
Markt.

Als Weber 1864 cine Pfarrstelle iibernahm, folgte ihm der junge Vikar Johannes Dein-
zer (1842-1897)'®, der frisch von der Universitit Erlangen kam. Er wurde 1875 Bauers
Nachfolger und leitete die Missionsanstalt bis zu seinem Tod im Jahr 1897. Er ging als
Lohe-Biograph in die Kirchengeschichte ein’'.

5. Kapitel:
Lebenskrise und Lebenswende

Der Uberblick iiber die Neuendettelsauer Zeit im Leben Friedrich Bauers vermittelt den
Eindruck eines erfolgreichen Voranschreitens des Schulleiters, Lehrers und Buchautors.
Dieser ist ohne Zweifel zutreffend, wird aber, wenn man die Quellen genau betrachtet,
von einem zweiten Eindruck iberlagert, der dunklere, z. T. depressive Tone aufweist. 1870
hat Bauer eine vierseitige handschriftliche Aufzeichnung ,,Aus meinem Leben® angefer-
tigt, die zu den ganz wenigen autobiographischen Dokumenten von seiner Hand zihlt.
Darin stellt er das Jahr 1867 als eine Lebenswende heraus — ,nach so langem u. schweren
Ungliick, da ich seit meinem Hiersein nur wenig gliickliche u. frohliche Zeiten gehabt und
ich nicht(s) sehnlicher gewiinscht, als zu sterben, weil ich des Lebens tiberdriissig war.“ Er
habe in diesen Jahren sogar ,die Kraft und Zuversicht (des Gebetes) tiber den schweren
und langdauernden Anfechtungen ganz verloren®'*,

Die Worte wirken in ihrer Offenheit anriihrend, ja erschiitternd, selbst wenn man ih-
nen zugute halt, dass sie zur Kontrastierung des unverhofften Gliicks, das Bauer seit 1867
erleben durfte, besonders markant und kriftig gewihlt worden sind. Sicher stehen sie in
der Tradition der erwecklichen Bekehrungstopologie. Dennoch schirfen sie das Auge fur
die dunkle Unterstromung, die sein Leben begleitete, und regen an, die relativ seltenen
Quellenhinweise zusammenzutragen, die vielleicht Anlass, Ursache und Form dieser Un-
terstromung erkliren konnen. Dabei stoflen wir auf drei Problemkreise, die Bauer immer
wieder bedriickt haben: seine wirtschaftliche Situation, die Akzeptanz und die Unterstiit-
zung, die ,seine“ Anstalt in der Gesellschaft fiir innere Mission fand, und sein Verhaltnis
zu Wilhelm Léhe.

Dass Bauer, ,s0 lange er an dieser Stelle (war), finanziell nie auf einen griinen Zweig
(ge)kommen® sei, wurde bereits oben dargelegt. 1861 offenbarte ihm eine sorgfiltige und
getrennte Buchfiihrung seiner eigenen Hauswirtschaft, der kleinen Landwirtschaft und
der Gastwirtschaft, die mit seinem Haus verbunden waren, dass alle drei defizitir waren'®,
Er musste sich deshalb entschliefen, sowohl die Landwirtschaft als auch die Gastwirt-

173 Beck Verlag Nérdlingen, spiter Miinchen; ab der 6. Auflage hgg. von M. und J. Deinzer, 10. und 11.
Auflage hgg. von Sohn Heinrich Weber.

18 KoLLER, Die Missionsanstalt (wie Anm. 83), S. 16f

¥ Johannes Demnzer, Wilhelm Léhes Leben. Aus seinem schriftlichen Nachlafl zusammengestellt,
Band 1 Niirnberg 1873, Band 2 Giitersloh 1880, Band 3 Giitersloh 1892; 4. Auflage Neuendettelsau 1935.

182 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1, S. 1f Der Text wurde mir geringfiigigen Auslassungen in dem Nach-
ruf von J. Deinzer ,Zum Gedichtnis des sel. Herrn Missions-Inspectors Friedrich Bauer in Neuenderrel-
sau” in den KMINA INF 6 (18/4) Nr. 12 (Sp. 89-96) und 7 (1875) Nr. 1 (Sp. 1-4) abgedruckt (hier Sp. 931).

18 Bauer an die Abt. I der Gesellschaft fiir innere Mission am 10. und 11. August 1861 wg. Gehalts- und
Mieterhéhung, in: MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1.
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schaft aufzugeben und Knecht und Magd zu entlassen. Das bedeutete freilich, dass die
Verpflegung der Missionsschiiler wieder aufierhalb des Hauses, im Gasthof zur Sonne,
erfolgen musste. Damit war aber ein Grundpfeiler von Bauers pidagogischem Konzept
des bruderschaftlichen Zusammenlebens der Missionsschiiler, zu dem auch das gemeinsa-
me Essen gehort, weggebrochen. 1864 schrieb Bauer: ,Dafl die Missionsschiiler im Gast-
haus friihstiicken, Mittags und Abends efien, ist etwas durchaus Ungeeignetes. Auch wenn
sie eine so uneigenniitzige und freundliche Verpflegung haben, wie man sie den der Missi-
on so befreundeten Wirtsleuten im Gasthaus zur Sonne nachrithmen muf}, mufl doch der
Einsichtige erkennen, dafl eine anstaltliche Fiihrung in dem Stiick so lange unméglich ist,
bis die Zoglinge im Hause verkostigt werden konnen“'®,

Dies und die Tatsache, dass die Wohnverhiltnisse fiir den Missionsinspektor und seine
wachsende Familie in dem engen Haus letztlich unzumutbar waren, fithrten Bauer zu der
Einsicht, dass es ein Fehler war fiir einen Privatmann, mit seinen Mitteln in der angege-
benen Weise allgemeinen Zwecken (zu) dienen'®. So reifte bis 1862 der Entschluss, die
Verhiltnisse grundlegend zu dndern und durch einen Verkauf seines Hauses die Gesell-
schaft fiir innere Mission zu zwingen, in die Verantwortung einzutreten.

In der Abteilung I, die innerhalb der Gesellschaft fiir die Missionsanstalt zustindig
war'®, fand er freilich dafiir wenig Gegenliebe. Er musste feststellen, ,dass es Lohe ganz
und gar nicht recht sei“, und sah sich nach lingeren Verhandlungen gezwungen, ,in dem
Dissens mit Lohe nicht vorwirts zu gehen“. Léhe war zwar bereit, zu einem Neubau zu
schreiten, doch schwebte ihm vor, ein Zentrum fiir die Gesellschaft fiir innere Mission, ,in
dem alles fir die 4 Abtheilungen'" eingerichtet werden sollte®, zu errichten. Deshalb bat
Lohe Bauer, sein Haus zu behalten und erklirte sich bereit, zu ,beantragen, daf mir 100
fl. von der Gesellschaft Wohnungsvergiitung gegeben werde, wenn ich nun in meinem
Hause sitzen bleibe. Um des lieben Friedens willen habe ich diese Erklirung geben
miissen“!%,

So endete der erste Anlauf zu einer Losung des Gesamtproblems in Resignation und
Verstimmung. In der Folgezeit gingen ,,in der Altmiihl u. im Rief allerlei Gertichte um, als
wire ich mit Lohe so entzweit, dafl ich eine Pfarrei suchte®, wie Bauer im April 1864 an
Wucherer schrieb'®. Wo liegen die Wurzeln dieses Dissenses? Bauer selbst formulierte sie
1864, d. h. in einer Phase, als er sich noch vollig Lohe unterordnete, folgendermaflen: ,Es

1% Tahresbericht 1862/63, S. 15 (,,Aufruf vom 2. Januar 1864), in MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97; ebenso
in dem handschriftlichen Memorandum von Fr. Bauer vom 6. Oktober 1863, S. 1, in MEW-Archiv, Vorl.
Nr. 1.48.

%5 Bauer an Abt. I der Gesellschaft am 10. August 1861, in: MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1.

¢ Dem Vorstand der Abt. I gehérten damals an Wilhelm Lahe als Vorsitzender (,Obmann®), Max
Léhbe als Kassier, Karl Alt, A. Eckert, Ernst Lotze und Dr. Ferd. Weber; alle Beschliisse mussten vom Ob-
mann der Gesellschaft, Pfarrer Friedr. Wucherer, bestitigt werden.

%7 D. h. innere Mission (I) durch die Ausbildung von Predigern und Lehrern fiir die ,verlassenen
Glaubensgenossen®, (IT) durch Schriftenmission, (III) durch Fiirsorge fir auswandernde Glaubensgenos-
sen und lutherische Kolonisation und (IV) durch Abhilfe lokaler Ubelstinde im geistlichen und leiblichen
Leben.

188 Alle Zitate aus dem Brief Bauers an Wucherer vom 29. Februar 1862, in : MEW-Archiv, Vorl. Nr.
1.48.

1% Bauer an Wucherer 30. April 1864, in: MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1. Bauer flgt freilich an: , Wenn
dir das zu Ohren kommt, kannst du getrust widersprechen. Erstlich ist mir das nie eingefallen, daf} ich e.
Pfarrei suchte u. zweitens leben wir in Frieden. Lohe griifit bestens. Er hat mit aufgetragen, dir das Nebige
zu schreiben.”
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war von Anfang an Grundsatz, dafl bei dem Zweige der missionierenden Thitigkeit, wel-
che ihr Ziel aufler Landes hat, der Grundsatz der Armut und der Beschrinkung auf das
Notwendigste herrschen sollte, damit die Mittel méglichst auf den eigentlichen Zweck
verwendet werden konnten; man wollte die Kirche Gottes lieber mit lebendigen Steinen
bauen (d. h. durch die Aussendung von Missionaren und Pastoren), als kostspielige Bauten
im Lande auffiihren. Etwas anderes ist es mit den Anstalten, die den Zwecken der Barm-
herzigkeit im Lande dienen; die sollten nicht nur Besitz haben (...), sondern moglichst
bemittelt sein, um maoglichst viele Wohltaten im Lande spenden zu konnen,“!*

Dass diese Meinung genau Léhes Position war, geht aus cinem Brief Bauers vom 4.
Februar 1870 hervor'®!: ,,Pfr. Lohe will vom Bau'? nichts rechtes wissen, wo er auch das
vorige mal es nur hat geschehen lassen. Er geht eben von ganz andern Grundsitzen aus,
nach denen ich nicht arbeiten kann, z. B. die Mission soll arm sein u. gar keinen Besitz
haben. Die Missionsschiiler sollten zerstreut in den Bauernhiusern wohnen wie ehedem.
(...) Aber so lange wir nach diesen Grundsitzen gehandelt haben, wiren wir schon fast
ganz umgekommen. Seitdem wir eine andere Wendung genommen, wichst die Sache und
gewinnt Theilnahme.”

Der neue Ton der Selbstsicherheit und der Auflehnung gegen den Mann, dem nichst
Gott in Neuendettelsau die hochste Autoritit zukam, ist uniiberhorbar und lisst aufmer-
ken. Was war mittlerweile, d. h. zwischen 1862 und 1867/70, geschehen? Das Hin und Her
in der Frage ,,Verkauf des Hauses, Neubau oder Umbau?“ in den fiinf Jahren ist langwie-
rig und ermtdend; es wird hier méglichst knapp zusammengefasst. Im Oktober 1863 lei-
tete Bauer dem Obmann der Gesellschaft, Pfarrer Friedrich Wicherer, ein Memorandum
zu, in dem er erneut mitteilte, dass er nun definitiv Haus und Garten verkaufen werde.
»Daraus erwichst“, so schrieb er darin u. a., ,, der Gesellschaft die Nothwendigkeit zu
erwigen, ob fiir sie die Missionsanstalt eine Zukunft hat, u. wenn sie diese Frage bejaht, die
weitere Nothwendigkeit, fiir geeignete riumliche Unterbringung derselben selbst Sorge
zu tragen'”’, Im Begleitschreiben teilte er mit, ,,daf} nach einem Gespriche mit Lohe hier
mein Vorschlag zuriickgenommen ist, was mein Haus betrifft (vermutlich dass die Gesell-
schaft das Haus erwerben soll). (...) Was die Gesellschaft thun will, die Blodenanstalt'**
kaufen, einen Neubau auffiihren oder sonst einen Beschluf}, das ist mir alles recht. Ich
suche eben einen Kiufer fiir mein Haus.“

Darauthin beschloss die Gesellschaftsversammlung am 13. Oktober 1863: ,,Es sollte
nicht allein fiir die Missionsanstalt, sondern fiir alle Zwecke der Gesellschaft fiir innere
Mission im Sinne der luth. Kirche hier in Neuendettelsau eine bleibende Arbeits-
stitte [im Or. gesperrt] gegriindet und zu dem Zweck entweder ein schon vorhandenes
Haus angekauft oder ein neues Haus an einem geeigneten Ort erbaut werden™'”. Dafiir
sollen 4000 fl. hypothekarisch aufgenommen und weitere 4000 fl. durch eine Sammlung

19 Jahresbericht 1862/83 (,, Aufruf vom 2. Januar 1864), S. 13f

191 Bauer an Wucherer 4. Februar 1870, in: MEW-Archiv 1.48; dhnlich ebenda im Brief an dens. vom 4.
Mai 1870: ,,Auch hat sich der Grundsatz, den Léhe der Mission bestindig predigte, sie miifie arm sein, aber
die andere Anstalt reich, gar nicht bewahrt.”

12 Diesmal handelt es sich um den Erweiterungsbau der 1867 neu errichteten Missionsanstalt.

195 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.48; hier auch das Begleitschreiben vom gleichen Datum (6. 10. 1863).

"+ Eben wurde die neue ,Blodenanstalt™ errichtet, so dass ihr bisheriges Quartier, zwei Hauser im
Dorf, frei wurde (vgl. Harald Jenner, Von Neuendettelsau, wie Anm. 2, S. 13011).

1% Jahresbericht 1862/63 (Aufruf), S. 18.
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aufgebracht werden; auf der Stelle wurden von den anwesenden Mitgliedern ca. 1500 fl.
gezeichnet, die bis Lichtmess 1864 eingezahlt werden sollten. Damit war die Sache wieder
in Fluss gekommen, und Bauer trat am 2. Januar 1864 mit einem ,, Aufruf zu einer aufler-
ordentlichen und einmaligen Unterstiitzung der Missionsanstalt Neuendettelsau zum
Zwecke der Herstellung eines eigenen Gebiudes fiir dieselbe“* an die Offentlichkeit. Bis
zum Ende des Rechnungsjahres 1865 gingen daraufhin 5670 fl. ein'”.

Damit hitte man zur Tat schreiten kénnen, wenn nicht zwei neue Ereignisse die Ange-
legenheit in ein anderes Fahrwasser gelenkt hitten. Im Januar 1864 teilte Bauer mit, dass
sein Kaufinteressent abgesprungen sei. Daraufhin setzte die Gesellschaft eine Kommission
ein, die aus den Herren W. Lohe, Karl Alt und Lotze bestand, um Bauers Anwesen zwecks
Kaufes zu schitzen. Diese taxierten das Haus auf 5500 fl., den Grasgarten auf 900 fl. sowie
die Kosten fiir die notwendigsten Umbauten auf 2000 fl. und gaben die Empfehlung ab,
Haus und Garten fir 6000 fl. zu erwerben und ,fiir einige Raumlichkeiten zum Zweck des
Haushaltes und der Verkostigung der Missionszoglinge so schnell wie moglich zu
sorgen“'”®, Damit ware Bauer am Ziel gewesen, wenn jetzt nicht der Kassier der Gesell-
schaft, der Firther Kaufmann und Lohe-Bruder Max Lébe, die Reiflleine gezogen hitte.
Er stellte namlich auf der Gesellschaftsversammlung 1865 fest, dass die erfreuliche Spen-
dentitigkeit fiir den Neu- bzw. Umbau der Missionsanstalt einen solchen Riickgang der
nicht festgelegten Spenden bewirkt habe, dass die Kasse der Gesamtgesellschaft ein Defizit
von nahezu 2500 fl. aufweise. So beschloss man, zwar das Bauersche Anwesen fiir 5500 f1.
zu erwerben, aber auf jede Baumafinahme zu verzichten, bis das Defizit getilgt sei'”.

Von diesem Ergebnis war Bauer tief enttauscht; am 28. Mai 1865 schrieb er an Wuche-
er: ,S0 sind wir eben ziemlich beim status quo ante angelangt, wo wir vor zwei Jahren
auch waren®, und fiigte frustriert hinzu: ,Die Gesellschaft kann thun, was sie will. Er be-
hiite sie nur vor inneren Zerwiirfnissen, von denen sich hie u. da nicht unbedenkliche
Symptome zeigen. Es ist Noth zu beten. Denn der Teufel feiert nicht, u. wenn die Leute
schlafen, siet er seinen Samen“*®, Auch das Jahr 1866 brachte keine Fortschritte, zumal
der Deutsche Krieg, in den auch Bayern in der antipreuffischen Koalition miteinbezogen
war, die Spendenfreudigkeit stark hemmte.

Da brachte das Jahr 1867 die Wende. Bauer notierte 1870 in seiner blographlschen No-
tiz ,aus meinem Leben“®': ,Seit 1867 hat sich eine auffallende Anderung in meinem Le-
ben zugetragen, welche Hand in Hand ging mit dem Bau des neuen Missionshauses. Das
angefangene Werk, welches nicht wenige, selbst die einflufireichsten Missionsfreunde wi-
der sich hatte, (...) lag fast allein auf mir. Nur mein Freund A/t stand mir ermunternd und
helfend zur Seite. Das trieb mich ins Gebet, dessen Kraft und Zuversicht ich (...) ganz
verloren hatte. Ich merkte Schritt fiir Schritt, wie alles gelang und ohne Anstoff ging. Es
schwand eine Verlegenheit nach der andern, ich staunte und mufite mich wundern, dafl
mir Gott nach so langem und schweren Ungliick (...) die Sonne des Gliicks scheinen lief§
und sich in Freundlichkeiten wahrhaft {iberbot, mir gab, was ich nie geahnt hitte und ge-

1% §_13-18 des Jahresberichtes 1862/63 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97).

197 Jahresbericht 1864/65, S. 11 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97).

" Niederschrift iber die Verhandlungen der Abt. I der Gesellschaft mit Inspektor Bauer im Januar
1864 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.48). Ein Neubau wurde auf 8000 fl. geschatzt.

1 Jahresbericht 1864/65, 5. 11 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97).

20 Bauer an Wucherer, 28. Mai 1865 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 2.1).

21 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1
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traute zu wiinschen. (...) Aber es gedich das Werk des Baues und der Einrichtung u. die
Mittel waren im Uberfluff da.“

Die Jahresberichte der Missionsanstalt bestitigen, dass dem Missionshaus seit Ende
1866 Spenden und Vermichtnisse in groflerer Zahl und Hohe zuflossen, so dass ,bauliche
Verinderungen“ wieder ins Auge gefasst werden konnten??. Laut Jahresbericht 1866/67
wurde im Friihjahr 1867 der ,Bau eines neuen Missionshauses oder eigentlich doch der
griindliche Umbau des alten zu einem neuen Haus“ beschlossen und von Juni bis Septem-
ber in die Tat umgesetzt. Aus dieser Bauzeit hat Adam Schuster im Freimund-Kalender
des Jahres 1932 folgende Geschichte iiberliefert’®: Zum 30. November 1867 war eine
Handwerkerrechnung von 250 {l. fillig, aber in der Kasse herrschte Ebbe.

Tag fiir Tag wurde in der Morgenandacht darum gebetet, dass Gott dem Werk gebe,
was es brauche, verbunden mit der Bitte: ,Herr laf uns nicht zuschanden werden, die wir
auf dich vertrauen!“ Doch als der Handwerker am 30. November erschien, musste thm
Bauer offenbaren, dass kein Geld vorhanden sei, und ihn in seiner Verlegenheit bitten, am
Nachmittag noch einmal vorzusprechen.

Zur gleichen Zeit war der Landwirt Michel Hérnlein aus Trommetsheim im Altmiihl-
tal (Gemeinde Alesheim, Landkreis Weiflenburg-Gunzenhausen) zu Fufl nach Neuendet-
telsau unterwegs; er hatte seine Gerste giinstig verkauft und wollte von dem Verkaufserlos
250 fl. als Spende an die Missionsanstalt geben. Um fiinf Uhr aufgebrochen, erreichte er
gegen Mittag sein Ziel, suchte den Missionsinspektor auf und zihlte ihm die Geldscheine
auf den Tisch. Bewegt nahm Bauer sein Kippchen ab und sagte: ,Lieber Herr Hornlein,
der treue Gott hat Sie mir heute, ohne dass Sie es wussten, im doppelten Sinn als einen
Engel geschickt. Einmal um meinen Kleinglauben zu beschimen und zum andern, um sein
Werk vor Schaden und Schande zu bewahren.” Hornlein nahm die Einladung zum Mit-
tagessen gerne an und lief§ sich auch bitten, so lange zu bleiben, bis der Handwerker kam.
Er freute sich an dessen erstauntem Gesicht, noch mehr aber an Bauers Freude, als er die
Quittung in Hinden hatte. Dann machte er sich auf den Heimweg, der noch einmal acht
Stunden dauerte.

Das neue Missionshaus™, ein zweigeschossiges Gebiude mit Satteldach, das am 9. Ok-
tober 1867 eingeweiht und am 14. Oktober bezogen wurde, hatte die stattlichen Ausmafle
von 18,4 x 10,5 m*®; in der Nordhilfte stand es auf den Grundmauern des Vorgingerge-
biudes. Der Neubau, der rein funktional auf jedes historisierendes Gehabe verzichtete,
war in zwei Hilften mit je einem Eingang geteilt; die rechte enthielt die Wohnung des In-
spektors, wihrend in der linken die Missionsschiiler untergebracht waren. Hier befanden
sich unter dem Dach ein Schlafraum mit zwélf Betten sowie zwei kleine Arbeitszimmer
und zwei Schlafzimmer mit je zwei Betten. Im ersten Stock lagen der Lehrsaal sowie vier

22 Tahresbericht 1855/66 im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97.

3 Tch gebe sie hier gekiirzt nach der Fassung in der CA IV 2005, S. 5f wieder. Der erbauliche Charak-
ter der Erzihlung wirft die Frage auf, ob sie als historisches Dokument gewertet werden kann. Die exakte
Datumsangabe, die Nennung des Namens und der Herkunft des Stifters sowie die Berufung auf die Bauer-
Tochter Magda, die beim Mittagessen dabei war und erst zwei Jahre vor der Niederschrift verstorben war,
sprechen dafiir, dass der Kern historisch ist.

24 Beschreibung nach Jahresbericht 1867/68 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97).

25 63 x 36 Fuf}, den bayerischen Fufl zu 0,29186 m gerechnet.
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. - ¥
»Die Missionsanstalt fiir Nordamerika® in Neuendettelsau, Neubau 1867 (anstelle der ,oberen
Wirtschaft®), vor dem Haus , Zoglinge® der Missionsanstalt und Familie Bauer (Frau Bauer in der
Tire rechts; Friedrich Bauer mit schwarzer Kappe rechts davon); links das Anwesen Heckel, das 1870
erworben und zugunsten des Erweiterungsbaues abgerissen wurde. (Fotosammlung des MEW-Archivs,
Karton 14)

Die Missionsanstalt Neuendettelsau mit dem siidlichen Erweiterungsbau von 1870. Beide Gebaude
wurden 1893 durch einen Zwischenbau mit Turm verbunden. Die ganze Gebiudegruppe musste 1970
dem Neubau des Missionswerkes der Evang.-Luth. Kirche in Bayern weichen. (Fotosammlung des
MEW-Archivs, Karton 13/14 )
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Arbeitszimmer, im Erdgeschoss der Esssaal und die ,,wirtschaftlichen Localititen“®®. Die
Gesamtkosten beliefen sich auf 8.101 fl., von denen 3.000 fl. als Kredit aufgenommen wer-
den mussten.

In groflen gotischen Lettern war auf der Straflenseite zu lesen: ,Missionsanstalt fiir
Nord-Amerika®, links und rechts davon der Wahlspruch der Missionsanstalt: ,Ich will
das Verlorene wieder suchen und das Verirrte wieder bringen / und das Verwundete ver-
binden und des Schwachen warten. Hes. 34, 16“. Mit dem Neubau hatte Bauer endlich
erreicht, was er seit 14 Jahren erhofft und worum er seit fiinf Jahren gekimpft hatte. Die
Missionsanstalt hatte nun ein eigenes zeitgemifles Heim, das der Ausbildungsstitte den
fiir Bauers Konzept angemessenen Rahmen und zugleich eine gewisse Garantie fiir ihren
lingerfristigen Fortbestand bot. In diesem Sinne hatte Bauer schon 1863 in einem Memo-
randum geschrieben: ,,Es scheint mir auch ein wirklicher Fortschritt, wenn die Gesell-
schaft einen materiellen Kern und einen Besitz hat; er ist eine Art Garantie fiir ihr Fortbe-
stehen und eine Art Programm fiir ihre Zukunft“*”. Und dieses Programm folgte Bauers,
nicht Léhes Konzept.

Die Zeit der Stabilisierung nach diesem grofien Schritt nach vorne war relativ kurz;
denn schon bald stellte sich heraus, dass der Neubau den neuen Anforderungen nicht ge-
niigte. Das hatte verschiedene Griinde®: Das neue bayerische Wehrgesetz erleichterte den
Zugang zum Missionsseminar und die Auswanderung fiir Missionsschiiler, deren Zahl
rasch von 12 auf 18 (1870), ja 21 (1872) stieg. Dazu kam in Absprache mit dem Wartburg-
Seminar in Iowa die Einrichtung eines einsemestrigen Vorkurses, nach dem die Vorschiiler
entweder in das Wartburg-Seminar eintreten oder ihr Studium in Neuendettelsau fortset-
zen konnten. Auflerdem wollte man den Absolventen die Moglichkeit bieten, vor dem
Examen zur Repetition und Priifungsvorbereitung drei Monate lang im Haus zu wohnen.
Schliefllich schien es geraten, dem zweiten Lehrer, Vikar Johannes Deinzer, eine Dienst-
wohnung anzubieten, um ihn an die Missionsanstalt zu binden.

Die weiteren Beschliisse wurden dadurch erleichtert, dass die Spenden fiir die Missions-
anstalt nach wie vor reichlich flossen, insbesondere nachdem 1869 die ,,Kirchlichen Mitt-
heilungen aus und tiber Nordamerika® in neuer Folge mit einer Auflage von 3000 Exemp-
laren wieder als selbststindiges Blatt erschienen, jetzt von Friedrich Bauer herausgege-
ben*”. So konnte man im Winter 1869/70 daran gehen, die beiden Giitlershiuser im Siiden
der Missionsanstalt sowie einen Grasgarten hinter dem Haus zu erwerben?®. Pline fiir den
Neubau, der sich stidlich an das Gebaude von 1867 anschliefien sollte, wurden gefertigt*''.

26 Das Essen wurde aber weiterhin im Gasthaus zur Sonne eingenommen. Erst als Frau Ottmann ge-
storben war, iibernahm der ,,obere Gasthof* (spater ,zum Anker®, dann Hospiz der Diakonie Neuendet-
telsau, heute Offentlichkeitsreferar) die Verpflegung, die nun ins Haus geliefert wurde. Vgl. Jahresbericht
1868/69 (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97).

27 Memorandum fiir den Obmann der Gesellschaft vom 6. Oktober 1863, in: MEW-Archiv, Vorl. Nr.
1.48,S. 2,

28 Nach den Jahresberichten 1867/68 und folgende Jahre (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97)

% Jahresbericht 1868/69 und Matthias HonoLD, Das von Lohe hgg, Monatsblatt®Kirchliche Mitthei-
lungen aus und iiber Nordamerika® als Geschichtsquelle, in: RossLer/HoNoLD (wie Anm. 79), S. 75.

210 Eg handelt sich um das Haus Nr. 18 der Giitlerswitwe Elisabeth Heckel mit Nebengebiude, Hof-

raum und Hausgarten (1050 fl.) und das Haus Nr. 17 von Johann Konrad Kanzler mit Nebengebaude und
Hausgarten (1066 fl.). Beide Kiufe wurden am 4. Marz 18/0 verbrieft (vgl. MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.48).

2 Faustskizze von der Hand Bauers in dem Brief an Wucherer vom 4. Mai 1870 (MEW-Archiv, Vorl.
Nr. 1.48, hier auch der amtliche Plan vom Mai 1870).
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Faustskizze von Friedrich Bauer fiir den Erweiterungsbau der Missionsanstalt Neuendettelsau aus einem
Brief an den Obmann der Gesellschaft fiir innere Mission, Pfarrer Friedrich Wucherer, vom 4. Mai 1870:
»Der Plan mit dem Missionshaus ist ungefihr so. [Faustskizze] Ich sche, daf es ein rechtes Monstrum
geworden ist. 1 ist das neue Missionshaus. 2 das Zwischengebiude, 3 das alte. Im neuen Haus ist der
untere Stock Wohnung des 2ten Lehrers, oben auf einer Ebene, verbunden durch Corridor, ist die ganze
Missionsanstalt. Das Zwischengebiude [das erst 1893 ausgefithrt wurde] ist zweistéckig.“ (MEW-Archiv,
Vorl. Nr. 1.48)



ZBKG 80 (2011) Friedrich Bauer — ein frinkischer Theologe und Schulmann 47

Um den hinhaltenden Widerstand von Wilhelm und Max Libe, mit dem es einen
»ziemlichen Disput® gab??, zu umgehen, hatte sich Bauer eine ungewohnliche, an moder-
nes Leasing erinnernde Finanzierungsform, nimlich ,,combinierte Eigentumsverhiltnis-
se”, ausgedacht: Maurermeister Georg Christoph ,Wening sollte das Haus auf seine Kos-
ten gegen Zinsengarantie auf unserm Grund und Boden bauen. (...) So konnte man anfan-
gen, fast ohne Geld zu bauen. Alle Schwierigkeiten schwanden. Schritt fiir Schritt war alles
erbetet. Der Name des Herrn sei gepriesen. Thm _allein die Ehre!“*”. Mit diesen Worten
schliefit Bauer die autobiographische Niederschrift aus dem Jahr 1870 ,,Aus meinem Le-
ben®, in der er sich iiber den groflen Umschwung seiner Lebensumstinde seit dem Jahr
1867 Rechenschaft ablegte.

Im Juni 1870 wurden die beiden Giitlerhiuser abgerissen und der Baugrund eingeeb-
net. Schon am 22. Juli 1870 wurde Richtfest gefeiert, und am 19. Oktober 1870 fand die
Einweihung statt. Der Neubau?* mit einer Grundfliche von 12 x 10,5 m (41 x 36 bayer.
Fufl) enthielt im Erdgeschoss die Wohnung des zweiten Lehrers (drei Zimmer und zwei
Kammern sowie Kiiche), im Obergeschoss eine kleine Wohnung fir den dritten (unver-
heirateten) Lehrer (zwei Zimmer und eine Kammer) sowie zwei Riume fiir ,,Zoglinge®;
unter dem Dach befand sich ein weiterer Schlafraum fiir ,,Z6glinge® mit fiinf Betten. Auf
den projektierten zweigeschossigen Zwischenbau, der beide Gebiude verbinden sollte,
wurde vorerst verzichtet und stattdessen in Héhe des Obergeschosses ein holzerner Ver-
bindungsgang hergestellt. Das hassliche Provisorium wich erst 1893 einem Mittelbau mit
Turm, der einen Bibliotheksraum und cinen Lehrsaal enthielt?®,

Dass es vorerst bei diesem Provisorium blieb, muss wahrscheinlich auf das Ereignis
zuriickgefithrt werden, das mitten in die Bauarbeiten hineinplatzte und erhebliche Besorg-
nisse im Blick auf die politische und wirtschaftliche Zukunft Deutschlands und damit auf
die Spendenfreudigkeit ausloste, der Deutsch-Franzosische Krieg, der am 19. Juli 1870
ausbrach?'®. Auch wenn die Entscheidung durch die siegreiche Schlacht von Sedan (2. Sep-
tember 1870) rasch herbeigefithrt wurde, war doch die Aufmerksamkeit der deutschen
Offentlichkeit ganz auf den Krieg, der noch bis in den Mai 1871 dauerte, und vor allem auf
die Griindung des zweiten deutschen Kaiserreiches konzentriert. So bereitete die Abtra-
gung der Kapltalschuld von insgesamt 10.550 fl. (aus Bauabschnit I und II) dem Missions-
inspektor bis zu seinem Tod grofle Sorgen.

An der Neuendettelsauer Friedensfeier am 3. Mirz 1871 (nach dem Vorfrieden von
Versailles am 26. Februar 1871) war Bauer mafigeblich beteiligt; fiir ihn war sie freilich, wie
er schrieb, nur ,ein naturwiichsiger, ungesuchter Ausdruck einer rein menschlichen Freu-
de iiber das unschitzbare Gut des verlorenen und nach so blutiger Arbeit wiedergefunde-
nen Friedens, ohne politischen Hintergrund“?". Einen anderen Akzent setzte Johannes
Deinzer, der zweite Lehrer an der Missionsanstalt, als er als Vertreter des Dorfpfarrers bei

22 Vol, dic Briefe Bauers an Wucherer vom 4. Februar und 4. Mai 1870, aus denen schon oben zitiert
wurde (beide MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.48); die Auseinandersetzung mit Max Lohe in Firth wird im zwei-
ten Brief angesprochen.

213 MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1, S. 4.

24 Die folgenden Angaben aus den Bauplinen im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.48,

15 PrpHOFER, Geschichte des Nd.er Missionshauses (wie Anm. 152), S. 23.

26 Von den Schiilern der Missionsanstalt wurden in diesem Krieg nur zwei eingezogen; beide kehrten
unverselut, der cine allerdings krank, in die Heimat zurtick. Vgl SCHUSTER, Aus tausend Jahren (wie Anm.
136), S. 134.

217 Tahresbericht 1871/72, S. 5f



48 Hans Rofler ZBKG 80 (2011)

der Pflanzung einer Friedenseiche am 19. Mai 1871 die Festansprache hielt. Hier war von
dem , Erb- und Erzfeind Deutschlands® die Rede, der ,unser Vaterland mit unerhértem
Frevelmut angefallen hat®, jetzt aber ,unter das Joch des Friedens® gebeugt worden sei,
»eines Friedens so schimpflich fiir ihn und so ehrenvoll fiir uns, wie noch nie ein Friede
zwischen beiden Vo6lkern geschlossen worden ist2's,

Das Ereignis, mit dem das Jahr 1872 begann, war fiir Friedrich Bauer personlich we-
sentlich bedeutsamer, der Tod von Wilhelm Léhe am 2. Januar 1872. Er kam nach linge-
rem Siechtum zwar nicht unerwartet, aber er beendete schmerzlich eine dreifigjihrige
Freundschaft, die fir Bauer der Grundton seines Lebens gewesen war. Bauer galt so sehr
als Garant und Treuhinder der Loheschen Tradition, dass er am 5. Januar 1872 nach der
Trauerfeier fiir Lohe zum interimistischen Rektor der Diakonissenanstalt bestellt wurde.
Diese arbeitsintensive Rektoratsverwesung zog sich in die Linge, da der zunichst gewihl-
te Nachfolger D. Ernst Lotze (1827-1909), derzeit Superintendent in Thiiringen, nach
Bedenkzeit absagte, so dass ein zweiter Wahlakt durchgefithrt werden musste. Aus thm
ging der Michelstidter Pfarrer Friedrich Meyer (1832-1891) als neuer Rektor hervor, so
dass die Verwesung erst mit seiner Amtseinfithrung am 31. Oktober 1872 endete?".

Erst jetzt begann fiir Bauer ein ruhigerer Lebensabschnitt in dem neuen Haus; er dauer-
te freilich nur noch zwei Jahre. Im Oktober 1874 musste Bauer dem Rat seiner Arzte folgen
und eine vierteljihrliche Erholungspause einlegen, da ,ein bedenklicher Nachlaf} seiner
Krifte (...) sich fithlbar® machte?. In der landschaftlich schénen Umgebung und in der
liebevollen Atmosphire guter Freunde erholte er sich in Rothenburg o. T. zunichst auffal-
lend rasch; offenbar Giberforderte er aber seine Krifte durch die Abfassung einer Denk-
schrift®!, mit der er in die Differenzen zwischen der Missouri- und Iowa-Synode eingreifen
wollte. Sie war von der — wie wir heute wissen —unbegriindeten Sorge geprigt, dass die lo-
wa-Synode sich allzu sehr der Missouri-Synode annihere und das Lohesche Erbe verrate.
Am gleichen Tag, an dem Bauer die Denkschrift beendete, musste er sich mit einer Erkil-
tung, die sich rasch zu einer Lungen- und Luftrohrenentziindung auswuchs, zu Bett legen.
Am 6. Dezember wurden seine Gattin und seine Tochter an sein Krankenlager gerufen, in
der Nacht vom 13. Dezember starb er hier kurz vor Mitternacht in ihren Armen.

Am 16. Dezember wurde Bauer unter grofler Anteilnahme des Dorfes und seiner An-
stalten auf dem Dorffriedhof beigesetzt; die Gedichtnisrede hielt der Dorfpfarrer Dr. Fer-
dinand Weber, der einst zweiter Lehrer an der Missionsanstalt gewesen war??, Sein Grab,
ein weifles Steinkreuz auf dunklem Sockel, steht unmittelbar hinter dem Grab Lihes; es
trigt aufler den personlichen Daten den Bibelvers Mt. 13,52: ,Ein Schriftgelehrter zum
Himmelreich gelehrt“. Aufler ihm fanden hier auch seine Gattin Julie Dorothea, geb.
Wach (* 20. 10. 1821, 1 25. 6. 1879), sowie das frith verstorbene Téchterchen Juliana Mari-
anne Johanna (*4. 10. 1855, T 6. 4. 1856) ihre letzte Ruhestitte.

2% Hans RossLeRr, ,Heil Dir im Siegerkranz, Herrscher des Vaterlands!“ Neuendettelsau und der
Krieg 1870/71, in: Hans Réssler, Unter Stroh- und Ziegeldichern, Neuendettelsau 1982, S. 184 und 190.

2 Uber den Rektoratswechsel zuletzt Harald Jenner, Von Neuendettelsau (wie Anm. 2), S. 42-46.
Bauers ,Bekanntmachung® iiber seinen Dienstantritt als Rektoratsverweser vom 12. Januar 1872 findet
man im Correspondenzblatt der Diakonissen von Neuendettelsau, Januar 1872, S. 10.

22 Die folgende Schilderung nach Johannes DeEmvzer, Zum Gedichenis des sel. Herrn Missions-Inspek-
tors Friedrich Bauer in Neuendettelsau, in: KMNA NF 6 (1874) Sp. 89-96 und NF 7 (1875) Sp. 1-4, hicr
Sp. 95 und 96.

e MEW-Archiv, Vorl. Nr. 3.12: Denkschrift vom 21. 11. 1874. Eine eingehende Untersuchung dieser
Denkschrift wird Dr. Roland Liebenberg im Jahr 2012 vorlegen.
22 Text handschriftlich im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1.
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Friedrich Bauers Grab auf dem Dorffriedhof in Neuendettelsau, hinter dem Grab von Wilhelm Léhe
(Foto Giinter Beringer / Neuendettelsau)

Nachwort

Bauers Lebenswerk war die Missionsanstalt, sein Lebensthema die Beziehung zu Wilhelm
Lobe. In der Missionsanstalt iiberschnitten sich die Lebenslinien beider Manner. Johannes
Deinzer, Bauers Nachfolger als Missionsinspektor, kennzeichnete in einem Nachruf auf
Bauer 1875 ihre Rolle dort folgendermafien®”: Lohe sei ,,der Griinder und Stifter des ame-
rikanischen Missionswerkes® gewesen, Bauer dagegen ,der Pfleger und (so zu sagen)
zweite Stifter des Werkes, das durch ihn erst seine festere Organisation und seinen Ausbau
gefunden hat”. Das trifft sicher zu, wenngleich der altertiimliche Begriff ,,Pfleger” offen-
bar eine Verlegenheit ausdriickt.

Ein ,,Pfleger” ist nach dem heute kaum mehr gebriuchlichen Sprachgebrauch eine Per-
son, die im Auftrag einer anderen eine Sache besorgt oder verwaltet?. So verstanden wird
der Begriff dem beruflichen Lebenswerk von Friedrich Bauer offenkundig nicht gerechy;
denn seine Funktion als ,zweiter Stifter”, Organisator und beharrlicher Entwickler der
Missionsanstalt war eine absolut selbststindige Leistung, die Bauer gegen mannigfache

2 Tahresbericht 1873/74, S. 4f (MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.97).
24 PauL/BeTz, Deutsches Worterbuch, Tiibingen 1966, S. 485.
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Widerstinde, auch von Seiten Lohes, verwirklicht hat. Offenbar verbot der obligatorische
Respekt vor dem Griindervater der Neuendettelsauer Anstalten eine prizisere Bezeich-
nung von Bauers Bedeutung.

Auch Bauer selbst hat lange Zeit seine eigene Bedeutung unterschitzt. Aus dem Jahr
1858 hat sich ein Brief erhalten, in dem Bauer anlisslich von Lohes Geburtstag sein Herz
geoffnet hat?. Bauer gesteht darin eingangs, dass er ,, zu den Naturen (gehort), denen es
versagt ist, ihren innersten Gesinnungen und tiefsten Empfindungen einen angemeflenen
Ausdruck zu verleihen®; der Geburtstag sei deshalb eine umso willkommenere ,,Gelegen-
heit, die den Mund &éffnet®, und so versichert er thm, ,,daf dein Freund allezeit Treue be-
wahrt hat u. auch ferner bewahren wird“. Dann fihrt er fort: ,,Es hat mir einer die Ehre
angethan — in seinen Augen war es eine Unehre -, mich deinen Schildtriger zu nennen. Das
sein und immer mehr werden zu konnen, ist mein héchster Wunsch. (...) Ich kann aber
nichts anderes thun, als den Schild des Glaubens u. des Gebetes brauchen. Darum freut
mich das Wort, weil darin mein ganzes Verhiltnis zu dir ausgesprochen ist.“

Die warme Sympathie, die der 45-Jihrige mit diesen Worten zum Ausdruck bringt,
wirkt anriihrend. Aber wieder kommt das Phinomen zum Ausdruck, dass der Briefschrei-
ber mit ihnen seine Rolle so umschreibt, wie sie ihm kaum gerecht wird. Mag sich Bauer
zu diesem Zeitpunkt noch in der Rolle des Schildknappen wohlgefiihlt haben, so musste
er dennoch Schritt fiir Schritt erfahren, dass —um im Bild zu bleiben — jeder Schildknappe
nicht immer Schildknappe bleiben kann und bei aller Sympathie fiir seinen Herrn deshalb
dient, um eines Tages selbst Ritter und damit ebenbiirtig zu werden. Dieser Prozess der
Loslésung von dem geliebten ,, Vaterfreund“, der auch Bauer nicht erspart blieb, fand in
der ersten Hifte der 1860er Jahre statt.

Genau aus dieser Zeit ist an einer entlegenen Stelle eine Charakteristik Bauers aus der
Feder von Wilhelm Léhe auf uns gekommen, die seine tiefe Sympathie fiir den Freund wi-
derspiegelt. In einem Kondolenzschreiben an den Mecklenburger Landrat Karl von Malt-
zan, der eben seine Gattin durch den Tod verloren hat, iibermittelt Lohe auch Bauers Bei-
leid; er tut das mit den Worten: ,Inspektor Bauer, der treue, wahrhaft fromme, in allem
Guten aber zihe Mann, ein Freund, mild und stark wie alter Wein, entbietet Thnen teilneh-
mende Griifle.“?? [n derselben Zeit tut Léhe alles, um die Neubaupline, die Bauer fiir die
Missionsanstalt vorantreiben will, zu verhindern oder zu verwissern. So zeigt das Zitat,
dass Lohe das Sachproblem sehr wohl von dem personlichen Verhiltnis zu trennen wusste.

Das war dem Missionsinspektor in gleicher Weise nicht moglich. Zu sehr verehrte er in
Léhe sein Vorbild und seinen Meister, als dass er in seiner Auflehnung gegen dessen Wi-
derstand nicht eine Verletzung seiner Freundschaftspflicht geschen hitte. Am deutlichsten
kommt das in dem Grarulationsschreiben, das Bauer am 21. Februar 1870 zu Lohes Ge-
burtstag verfasst hat””, zum Ausdruck. Wihrend Bauer sonst seine Briefe und Schreiben,
auch solche zu schwierigen und komplexen Sachverhalten, mit sicherer Hand und nahezu
ohne jede Verbesserung zu Papier brachte, gibt es hier kaum einen Satz, der nicht mehr-

25 LA, Nr. 2554: Bauer an Lohe, Neuendettelsau 21. Februar 1858.

26 GW IL, S. 4051, hier S. 406: Brief vom 24. April 1863.

27 LA, Nr. 6770b (Konzept), Neuendettelsau 21. Februar 1870. SM-Abschrift LA, Nr. 6770a. Druck-
verdffentlichung in: Concordia 10 (1923) Nr. 19 vom 10. August 1923, S. 420f Das Verdienst, dieses wich-
tige Dokument entdeckt zu haben, gebithrt dem Archivar der Gesellschaft, Dr. Dietrich Blaufufl. In der
folgenden Wiedergabe werden nur gréfiere Streichungen, nicht die Verbesserung cinzelner Wérter wieder-
gegeben.
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fach und z. T. grofiflichig verbessert worden ist. So spiegelt der Brief geradezu handgreif-
lich sein inneres Ringen um die richtige Einschitzung seines Verhiltnisses zu Léhe wider.
Er soll deshalb am Schluss im Wortlaut wiedergegeben werden.

Textvorden Korrekturen

Neuendettelsau, dem 21. Feb. 1870

Lieber Bruder!

Heut ist Dein Geburtstag. Unter der Menge der Deinigen, die dich heute begliickwiin-
schen, dafl Dich der Herr nach seiner Barmherzigkeit wieder aufgerichtet aus schwerer
Krankheit, komme auch ich mit dem aufrichtigen und herzlichen Wunsche u. Gebete, daf§
der gnadenreiche Gott Dich uns noch langer schenken und Deinen Lebensabend vergol-
den mége mit dem Widerschein Seiner Gnade und der Freude des Gedeihens aller Werke,
die Er durch deine Hand geschaffen.

Ich weifl zwar, dafl ich Dir nicht bin, was
ich gerne sein mochte und dafl ich dir
nicht leicht bin.

Ich weil zwar und fiihle auch, daff ich Dir
nicht bin, was ich gerne sein méchte, ja
dafl Du schwer an mir getragen hast.

Das ist mein grofites und tiefstes Leid.

Aber ich mufl denken, dafl Gottes wun-
derbare Hand mir u. Dir dabei ein Theil

neten Kreuze gehart.

Es ist noch ein Kleines, so werden die Ne-

hiltnise

(?) ist und dafl es zu dem von thm verord- |

bel fallen, und ich hoffe, es soll unser Ver- |

Das gehort zu dem Leid dieser Zeit, das
| uns oft zum Heil verordnet ist.

Die Triibung aber gehort der dufleren Er-
scheinung an und entspricht nicht dem

Wesen der Sache.

Es ist noch ein Kleines, so werden die Ne- |

bel fallen und die wesenhafte Seite wird
im Lichte der Verklirung erscheinen.

Ich habe mich je und je daran gehalten
und bin dariiber im Frieden. Ich sehe
mehr auf die Zukunft als auf die Gegen-
wart.

Ich habe mich je und je an diese Seite ge-
halten und halte mich noch daran, mehr
an ihre Zukunft als an die Gegenwart.
Und das hat mir Ruhe und Frieden be-
wahrt.

¢ Hier bricht die Erstfassung ab.

Meines Lebens Gedanke steht mir unverriickt. Unser beider héchste Ehre und hochstes
Gliick ist, Christi zu sein, Deine hochste Ehre ist, durch Gottes Gnade Hirte Deiner Heer-
de zu sein. Ich habe es fiir meine hochste Ehre gehalten, durch Gottes Gnade Dein Diako-
nus zu sein, in der Weise, wie es Gott gefiigt hat. Das beste, was ich habe, habe ich nichst
Gottes Barmherzigkeit von Dir. Mit dieser Gabe dem Herrn und dir zu dienen, habe ich
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fiir meines Lebens Aufgabe gehalten. Ich weifl zwar, dafl dieser Dienst Deiner nicht wiir-
dig ist und Dir nicht geniigen kann. Doch ist der Wille da. Ich versuchte es wol ein Jahrze-
hend, Dir in Deiner Art zu dienen, u. es mislang vollstindig. Ich muste versuchen, es in
meiner Art zu thun oder ganz auf Erfolg und Dienst zu verzichten. So viel nun daran
Siinde ist, so gewis ist des Herrn Fiihrung darin. Es stand und steht nicht in meiner Macht
/ Willkir. So that ich in unvollkommener Weise, was ich vollkommen / besser nicht thun
konnte. Ich hitte gerne Deine Gedanken ausgefiihrt u. Dir Kinder auf Deinen Schof8 ge-
boren, wenn

Text nach den Korrekruren (Endf

sie nur Delner Wurdlg gewesen. Ich habe
keinen bedeutenden Schritt in meinem

nur etwas Deiner Wiirdiges dabel heraus—
gekommen wire. Wie ich bisher keinen

1
| Leben ohne deine Zustimmung gethan, Schritt v. Bedeutung ohne deine Zustim-
mung gethan habe, '

wenn sie auch nicht immer frohlich war, so werde ich auch in der Folge keinen thun ohne
Deine Zustimmung, Wir werden also zusammengehen in diesem Leben, und nichts soll
mir den Ruhm nehmen, Dein treuer, wenn auch unwiirdiger Begleiter bis ans Ende des

Lebens zu sein.

| Es wire mir volles Genugen, wenn das
| Gelingen durch Gottes Gnade Gnade fin-
det. So wire mir volles Gentigen, wenn die
Frucht erschiene, wenn ich selbst nicht
verworfen wiirde und das Resultat meiner
Lebensarbeit u. Leidens ein Blatt sein
diirfte an dem Ehrenkranz, der deiner
harrt aus der Hand des Gnidigen und
Barmhermgen

Es wire mir volles Geniigen, wenn das,
was ich etwa durch Gottes Gnade geleis-
tet, vor seinen Augen nicht verworfen er-
schiene, wenn ich selbst nicht verworfen
wiirde und das Resultat meiner Lebensar-
beit ein Blatt an dem Ehrenkranz sein
diirfte, der deiner harrt aus der Hand des
Gnidigen und Bramherzigen.

Mit mir wiinschen / vereinigen 1hre Se-
genswiinsche die Meinigen, insondernheit
Dein Pathe u. Magdalena. In treuer Lie-

be!

verbundenenf B.

¢ Hier bricht die Erstfassung ab.

Indem mit mir auch die Meinigen, na-
mentl. Dein Pathe u. die Confirmandin
Magdalena, ihre Segenswiinsche vereini-
gen, bitte ich, diese Zeilen so aufzuneh-
men, wie sie gemeint sind, als ein Liebes-
| zeichen von dem Dir zu Lieb und Treu

Dieser Brief, dessen Entstehungsprozese ich zu rekonstruieren versucht habe, ist ein be-
wegendes Dokument einer tief gegriindeten Minnerfreundschaft, zugleich aber auch ein
Zeugnis von Bauers Angstlichkeit, er konnte den geliebten, jedoch auch iibermichtigen
Freund durch sein ,,Erwachsenwerden® gekrinkt haben.
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Wenige Tage nach Bauers Tod informierte die Dettelsauer Diakonisse Therese Stihlin
(1839-1928), spiter viele Jahre Oberin der Diakonissenanstalt Neuendettelsau, ihre Mut-
ter vom Ableben des Missionsinspektors®, Sie fiigte hinzu: ,, Wenn auch zuweilen manche
Differenz hervortrat, so werden wir ithn doch schmerzlich vermissen.“ Bemerkenswerter
Weise war der glihenden Lohe-Verehrerin ,,manche Differenz* das Stichwort, das ihr an-
lasslich von Bauers Tod als erstes einfiel.

Eine dhnliche Beobachtung kann man auch in der Grabrede machen, die Dr. Ferdinand
Weber, ehemals Bauers Kollege an der Missionsanstalt, jetzt Lohes Nachfolger im Dorf-
pfarramt, bei der Beerdigung des Missionsinspektors am 16. 12. 1874 gehalten hat®. Als
Motto seiner Ansprache hatte Weber den Begriff , Treue“ gewihlt; dabei stellte er seiner
Gemeinde Friedrich Bauer als Vorbild in dreifacher Hinsicht vor: als Vorbild in der Be-
kenntnistreue, in der Berufstreue und in der Freundestreue. Dennoch sparte auch er gera-
de hier nicht an kritischen Worten, indem er dem Verstorbenen an zwei Stellen ,,Hirte und
Riicksichtslosigkeit” bzw. , Egoismus und Riicksichtslosigkeit zum Vorwurf machte. Die
zweite Stelle (aus dem Teil ,, Berufstreue) soll hier im Wortlaut folgen: ,, Allerdings, wen(n)
man seinen Eifer ansah, den er fiir die von ithm vertretene Sache bewies, so konnte dieser
Eifer oft wie Egoismus und Riicksichtslosigkeit erscheinen. Wie er sich selbst nicht schon-
te, so auch andere nicht, wenn‘s ihm néthig schien. Er konnte hart sein gegen andere und
wehe thun.“?*

Solche Worte sind in einer Grabrede ungewohnlich und verlangen nach einer Erkla-
rung. Im Blick auf den Prediger und einen Grofiteil seiner Gemeinde wird man davon
ausgehen konnen, dass Wilhelm Lohe fiir sie hochste Autoritat war. Musste ihnen nicht
Bauers partieller Widerspruch gegen Lohe in seinem Kampf fiir die Missionsanstalt und
ihre Eigenstindigkeit als etwas Unpassendes, ja Storendes und Tadelnswertes erscheinen?
Im Blick auf den Verstorbenen ist auf der anderen Seite durchaus vorstellbar, dass ihn sein
zum Cholerischen neigendes Temperament gelegentlich iiber die Grenzen des Ertrigli-
chen hinausgetragen hat. Beide Faktoren haben sicher in unterschiedlicher Gewichtung zu
der kritischen Beurteilung durch Stihlin und Weber beigetragen.

Wie dem auch sei, gilt es heute aber festzuhalten, dass die von Bauer geprigte Missionsan-

stalt

- als Lehrinstitut nach seinem Tod noch 111 Jahre in seinem Geist und z. T. in den For-
men, die Bauer geprigt hat, wirkte und fortbestand, bis ihm 1985 (Ende des Missions-
und Diasporaseminars der evang.-luth. Kirche in Bayern) ein Ende gesetzt wurde, und

- als Missionswerk mit weltweiten Kontakten erst durch seine Grundlegung moglich
wurde, auch wenn die Arbeit in Australien, Papua-Neuguinea, Ostafrika, Stidamerika
und Osteuropa erst nach seinem Tod einsetzte. Als ,,Centrum fir Partnerschaft, Ent-

28 Neuendettelsau, den 14. 12. 1874, in: Therese STAHLIN, Meine Seele erhebet den Herrn, Briefe 1854—
1883, Neuendettelsau 1957, S. 221.

29 Gedichtnisrede auf den sel. Herrn Missionsinspektor Fr. Bauer..., MEW-Archiv, Vorl. Nr. 4.110/1.

20 3.a.0.8S. 8. Die andere Stelle (im Teil ,,Bekenntnistreue®) lautet (S. 3): ,,Er wufite nichts vom Nach-
geben, sondern verstand es, sein Angesicht zu machen wie einen Kiesel [vgl. Jes. 50, 7], hart gegen hart, und
jene heil. Hirte der Ausdauer, jene Riicksichtslosigkeit zu beweisen, ohne welche nichts Grofles erreicht
wird.“
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wicklung und Mission der Evang.-luth. Kirche in Bayern® lebt es heute noch fort und
feiert in weitgespannter Aktivitit den 200. Geburtstag seines Griindungsdirektors.

PS: Fiir zahlreiche Hilfestellungen und Hinweise danke ich dem Archivar der Gesellschaft
fiir innere und duflere Mission i. S. der luth. Kirche, Herrn Dr. Dietrich Blaufufl in Erlan-
gen. Herrn Dr. Roland Liebenberg von der Lohe-Forschungsstelle in Neuendettelsau
danke ich fiir fordernde Gespriche und vor allem fiir das Korrekturlesen. Dank gebiihrt
auch Herrn Giinter Beringer in Neuendettelsau fiir die Bearbeitung der Bilder.

Veréffentlichungen von Friedrich Bauer®!

NB: Die Liste enthilt nicht die schulgrammatischen, etymologischen und deutschdidakti-
schen Schriften Bauers; diese sind in dem folgenden Beitrag von Frau Dr. E. Fuchshuber-
Weif$ vollstandig aufgelistet.

1849ff: Jahresberichte der Missions(vorbereitungs)anstalt

- Die Vorbereitungsanstalt fiir das Seminar in Fort Wayne (in der Zeit 1846-1848), in:
KMNA 1849 Nr. 1, Sp. 1-5

- 2. Jahresbericht tiber die Missionsvorbereitungsanstalt in Niirnberg 1849, Druck, 8 S.

- 3. Jahresbericht iiber die Missionsanstalt in Niirnberg fiir das Jahr 1850/51, Manuskript,
16 S.

- Die Missionsanstalt in Neuendettelsau im Jahre 1855/56, in: KMNA 1856 Nr. 1 und 2,
Sp. 1-9

- Bericht iiber die Missionsanstalt in Neuendettelsau vom 1. November 1856 bis 15. Oc-
tober 1857, in: KMNA 1857 Nr. 12, Sp. 91 -94

- Bericht iiber die Missionsanstalt in Neuendettelsau im 20. Jahre ihres Bestehens 1860/61,
Nordlingen (Beck) 1862

- Von da an unter diesem Titel jihrlich mit fortlaufender Zihlung
Alle Jahresberichte im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 1.4 (2. und 3. Jb.) und 1.97 (ab 20. Jb.)

1860: Der sogenannte Chiliasmus: ein Wort zur Verstindigung fiir unsere Zeit, Confe-
renzvortrag, Nordlingen (Beck) 1860, 31 S.

1865: Die Elemente der lateinischen Grammatik

Theil I: Die lateinische Formenlehre in griindlicher Einfachheit, gestiitzt auf die Resultate
der vergleichenden Grammatik. Ein Lehrmittel fiir Lateinschulen zur Ergdnzung eines
jeden Ubungsbuches fiir Anfinger und zur steten Repetition bis in die hoheren Klassen,
Nordlingen (Beck) 1865, XII 1172 S.

™ Da der Beck-Verlag in Wordlingen (spater Munchen) die meisten Werke Bauers verlegte, erwies
sich der ,,Verlagskatalog der C. H. Beckschen Verlagsbuchhandlung Oskar Beck in Miinchen 17631913,
Miinchen 1913, bei der Zusammenstellung von Bauers Verdffentlichungen als besonders hilfreich.
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Theil IT: Die Partikeln der lateinischen Sprache in iibersichtlicher, auf ihrer Grundbedeu-
tung ruhender und nach Kategorien ordnender Weise. Ein Lehrmittel fiir die oberen Klas-
sen der gelehrten Schulen und zum Selbstunterricht, Nérdlingen (Beck) 1865, XIX 123
S.

1869ff: Ab 1869 ist Friedrich Bauer Herausgeber und Schriftleiter der ,Kirchlichen Mit-
theilungen aus, tiber und fiir Nordamerika — Neue Folge® (monatliche Beilage zu ,,Frei-
munds kirchlich-politischem Wochenblatt). Schon fiir die ,,Kirchlichen Mittheilungen
aus und iiber Nordamerika®, die seit 1843 von Wilhelm Lohe und Friedrich Wucherer
herausgegeben wurden, hat er zahlreiche Beitrige verfasst (vorhanden im MEW-Archiv
bzw. ZADN, vollstindig in der Bayerischen Staatsbibliothek in Miinchen).

1870: Des alten Nikolaus Hunnius Glaubenslehre der evangelisch-lutherischen Kirche,
Ein Lehrbuch fiir theologische Lehranstalten und zum Selbstunterricht fiir jeden gebilde-
ten Laien. Von neuem fiir das Bediirfnis unserer Zeit bearbeitet, mit Anmerkungen und
Einleitung versehen von Friedrich Bauer, Inspector der Missionsanstalt zu Neuendettel-
sau, Nordlingen (Beck) 1870, LXXIX 1418 S. 1. Auflage, hgg. von Heinrich Brandt, Alt-
dorf 1844; 2. Auflage Nordlingen (Beck) 1850

1904: Christliche Ethik auf lutherischer Grundlage (zunichst fiir Schiiler der Neuendet-
telsauer Missionsanstalt), entworfen von 1 Missionsinspektorf Bauer, umgearbeitet und
vermehrt von 1 Missionsinspektor Joh. Deinzer, revidiert und in den Druck gegeben von
M. Deinzer, Inspektor der Missionsanstalt Neuendettelsau, Neuendettelsau (Selbstverlag
der Missionsanstalt) 1904, X1 1 372 S. 2. Auflage Neuendettelsau (Selbstverlag der Missi-
onsanstalt) 1964, XI§ 372 S.

Die Vorlage von der Handf Bauers (,,Die christliche Ethik auf Grund der h. Schrift und
nach den Anschauungen der lutherischen Kirche“, Manuskript von 390 S.) befindet sich
im MEW-Archiv, Vorl. Nr. 5.2.

1921: Christliche Dogmatik auf lutherischer Grundlage (zunichst fiir die Schiiler der
Neuendettelsauer Missionsanstalt), entworfen von 1+ Missionsinspektor Bauer, umgearbei-
tet und vermehrt von 1 Missionsinspektor Joh. Deinzer und Missionsdirektor Kirchenrat
M. Deinzer, Neuendettelsau (Selbstverlag der Missionsanstalt) 1921

Eine Abschrift von Bauers handschriftlichem Exemplar aus der Zeit zwischen 1862 und
1865 hat sich im LAELKB unter der Signatur MS 1863/64 erhalten (vgl. Anm. 169!).
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Abkiirzungen

Handbuch der Geschlchte der evangellschen Kirche in Bay-
ern, 2 Binde, St. Otuhen 2001 und 2000 }

K1rchhche Mltth&llungen aus und tiber Nordamerika

Lohe-Archiv der Gesellschaft fiir innere und duflere Missi-
oni.S. der luth Kirche, Neuendettelsau

Landesktrchhches Archiv der evang.- luth Klrche in Bay-
ern, Nurnberg

Lohe, GW

Wilhelm Léhe, Gesammelte Werke, hgg. von Klaus Gan-
zert u. a., 12 Binde, Neuendettelsau 1951-1966 (Band 3ff)
und 1985-1986 (Band 1 und 2)

MEW Archlv

Archiv des Centrums Mission EineWelt, Neuendettelsau

MVGN

Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirn-
berg

Stadtlexikon Niirnberg

Michael Dlefcnbacher und Rudolf Endres (Hg.), Stadtlex;—
kon Niirnberg, Niirnberg 2000, Online Version seit 2002
| unter Www. stadtarchw nuernberg.de/ stadtlexikon |

Stadtarchlv Nurnberg

Zentralarchlv der Diakonie Neuendettelsau

Ze1tschr1ft fiir bayerische Klrchengeschlchte

Zeltschrlft fir bayensche Landesgeschichte |




,Von der Ubersicht zur Einsicht“ !

Friedrich Bauers Schulgrammatik

von Elisabeth Fuchshuber-Weiss

»Es war eine Kithnheit von mir, mich mit dem Biichlein hinauszuwagen in die Welt, wo so
viel beflere und gediegenere Krifte am Werk arbeiten. Ich bin kein Gelehrter. Aber die
Liebe zur Jugend, nachdem mich mein Beruf zu den frischen Quellen deutscher Sprach-
forschung gefiithrt, hat mich getrieben, die obwaltenden Bedenken zu iiberwinden. Wenn
trotz der vielen Mingel u. Gebrechen u. der Unreifheit in vielen Stiicken das Biichlein
doch Nutzen gebracht hat, so freut michs um der Sache willen.*?

Das schreibt Friedrich Bauer Anfang des Jahres 1852 in seinem ersten Brief an den
Germanisten und Sprachforscher Georg Karl Frommann, damals noch in Coburg. Das
»Biichlein® ist Bauers Schulgrammatik, die 1850 ,,in die Welt, d.h. auf den Markt, kam,
sich rasch zu einem ,Selbstliufer® entwickelte und bis 1912 in verschiedenen Ausgaben
eine sehr hohe Auflagenzahl erreichte.

1 Zum Begriff der Grammatik

Fir das Verstindnis von Grammatik liefert Bauer 1850 eine lediglich dufierliche Beschrei-
bung: ,Die verschiedenen Theile einer Grammatik sind ...“. Als Bestandteile aufgefiihrt
werden Lautlehre, Rechtschreiblehre etc.® Spiter prazisiert er die Beschreibung, indem er
angibt, die Grammatik habe ,es zu thun mit den Gesetzen und Regeln, nach welchen die
Warter einer Sprache sich bilden, biegen und als Glieder einer lebendigen Rede zusammen-
fiigen®.* Schliefilich findet er zu einer wissenschaftsorientierten Definition, die bis in die
letzte Auflage 1912 beibehalten wird: ,Die Grammatik ist der Theil der Sprachwissen-
schaft, welcher sich mit der Erforschung des Sprachbaues beschiftigt. Sie legt die Formen
und Gesetze dar, nach welchen die Worter ...“° usf.

Im Allgemeinen versteht man unter der Grammatik die Struktur einer Sprache,
wiedergegeben in der Form eines Regelsystems. Gleichzeitig ist sie das Werk, worin dieses
Regelsystem aufgezeichnet ist. Erfasst werden die Gewohnheiten und Regelmifiigkeiten
des Sprachgebrauchs, und diese werden so explizit, umfassend und prizise wie moglich
ausformuliert. Sofern es, neben der wissenschaftlichen Bestandsaufnahme, das Ziel der

! Dieses Zitat wurde als Titel gewihlt, weil man es als Bauers Leitmotiv seiner didaktisch-methodi-
schen Arbeit einstufen kann. Es findet sich implizit in seinen Arbeitsvorschligen und explizit immer wie-
der in den ,Vorreden® der einander folgenden Auflagen seiner Grammatik (z. B. 1857, S. VI; 1859, S. IX;
1871, S. VIII). Konrad Duden, der Bauers Werk weiterfiihrt, greift es bewusst auf, auch noch in der letzten
Auflage des Bauer-Duden (1912, S. V), und Otto Basler lisst es selbst in der Duden-Grammatik von 1935
wieder aufleben: s. Otto BASLER (Bearb.), Grammatik der deutschen Sprache (= Der Grofle Duden. Bd.
3), Leipzig 1935, 8. VL.

2 Bf. vom 12. Jan. 1852.

? Vgl. Aufl. 1850, § 6.

* Vgl. Aufl. 1857 uff, § 8.

* Vgl. Aufl. 1871 u.ff, § 8.
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Grammatik ist, die Sprachrichtigkeit zu férdern und die Menge sowie die Einhaltung des
sprachlichen Regelsystems zu sichern, wird sie als normative oder priskriptive Gramma-
tik bezeichnet. Diese Zielsetzung kennzeichnet im Allgemeinen die muttersprachliche
Grammatik. Folgt diese dabei dem Grammatikmodell, das weithin auf dem lateinischen
Vorbild beruht, so gilt sie heute als traditionelle Grammatik.® Eine traditionelle normative
Grammatik ist vor allem ein Regelwerk fiir die Schriftsprache. Ist sie zudem angelegt, um
im muttersprachlichen Schulunterricht die grammatischen Normen einschliefSlich der ent-
sprechenden Terminologie zu vermitteln und zu sichern, wird sie als traditionelle pidago-
gische oder Schulgrammatik klassifiziert.

Eine solche Grammatik hat Friedrich Bauer ausgearbeitet und 1850 erstmals in Buch-
form vorgelegt. Doch enthilt sie, auch wenn Bauer sie als ,neuhochdeutsche Grammatik®
bezeichnet, nicht nur die grammatischen Normen des zeitgendssischen Sprachgebrauchs.
Bauer hat von der ersten Auflage an, seinen Vorstellungen vom Grammatikunterricht
konsequent folgend, Sprachentwicklungen und deren Geschichte mit aufgenommen, so-
weit sie dem jeweiligen gesicherten Stand der historisch-vergleichenden Sprachwissen-
schaft entsprachen und aus seiner Sicht fiir den Schulgebrauch geeignet waren. Sein Werk
ist demnach eine Verbindung aus synchroner (zustandsbeschreibender) und diachroner
(historisch-vergleichender) Grammatik. In Kurzform wird sie als ,Mischgrammatik“ be-
zeichnet.

2 Zur Lage der Schulgrammatik um 1850

Mit seinem Lehrbuch begibt sich Bauer voll ,Kithnheit“ mitten hinein in eine lebendige
Debatte, die seit Anfang der 2Cer Jahre des 19. Jahrhunderts um Muttersprachlehre und
Grammatikunterricht gefiihrt wird. In seinem Standardwerk Geschichte des Deutschun-
terrichts hat Hans Joachim Frank diese Debatte zwischen 1820 und den Folgejahrzehnten
differenziert nachgezeichnet. Zur besseren Einschatzung der Situation, auf die Bauer mit
seinem Werk traf, soll sie hier kurz skizziert werden. Es begann mit den 1819 (in zweiter
Auflage 1822) erschienenen Vorreden zur deutschen Grammatik von Jacob Grimm.* Mit
Nachdruck wendet Grimm sich hier, letztlich ausgehend von seiner Auffassung der Auto-
nomie der Sprache und ihrer regressiven Entwicklung, gegen einen schulischen Gramma-
tikunterricht der Gegenwartssprache. Er begriindet dies mit der Aufgabe der Grammatik,
den historischen Entwicklungsweg der Sprache nachzuzeichnen und nicht ein normatives

¢ Fine umfassende, historisch progressive Begriffsdefinition der traditionellen Grammatik ist dem
Stichwort Grammatik in: Deutsches Worterbuch von Jacob u. Wilhelm Grivm, Bd. 8 (1958), Sp.1799
—1804 zu entnehmen.

7 Vgl. Clemens KnosLoch, Einige Entwicklungstendenzen der deutschen Schulgrammatik nach Karl
Ferdinand Becker, in: Hans Dieter ERLINGER u. a. (Hg.),Satzlehre — Denkschulung — Nationalsprache.
Deutsche Schulgrammatik und muttersprachlicher Unterricht zwischen 1800 und 1850, Miinster 1989, S.
108, sowie Hans Dieter ERLINGER, Deutschunterricht in Schulprogrammen des 19. Jahrhunderts, in: Ders.;
Clemens KnosrLocu (Hg.), Muttersprachlicher Unterricht im 19. Jahrhundert. Untersuchungen zu seiner
Genese und Institutionalisierung, Tiibingen 1991, S. 248.

¥ Vgl. Jacob Grimm, Vorreden zur Deutschen Grammatik von 1819 und 1822. Mit einem Vorwort zum
Neudruck von Hugo STEGER. Darmstadt 1968.
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Regelwerk aufzustellen. Uberdies brauche die Muttersprache in der Schule nicht gelehrt
und gelernt zu werden, da das Kind in sie hineinwachse.’

Nicht als Antwort hierauf, aber doch nur wenig spiter legte ab 1827 Karl Ferdinand
Becker seine Hauptwerke zur formalen Grammatik und zur Schulgrammatik vor.”® Sie
waren von dem philologisch-pidagogischen ,Seiteneinsteiger® aus Interesse an der Sprach-
wissenschaft und im Verfolg schulpraktischer Arbeit verfasst worden. Beckers Modell ei-
ner Grammatik sowie eines Grammatikunterrichts und dessen pidagogische Zielsetzung
gehen von einer verkiirzten Adaption der Humboldtschen Sprachtheorie aus.

Er setzt bei einer Art Universalgrammatik an, deren ,logische“ Form verschiedenen
Sprachausprigungen zugrunde liege. Diese logische Form kénne anhand der Einzelspra-
che bewusst gemacht und entwickelt werden. Von dieser Grundvoraussetzung ausgehend
entwirft Becker eine Grammatik fiir das Deutsche. Dabei greift er auch auf die lateinische
Grammatik zurlick. Sofern diese nicht auf das Deutsche tibertragbar war und Termini und
Zuordnungen fehlten, filllte Becker die Liicken mithilfe neuer Ordnungsbegriffe und lo-
gischer Kategorien. Damit brachte er den deutschen Sprachgebrauch ,in ein genau defi-
niertes, nahezu perfektes Regelsystem™"! und schuf eine Formalgrammatik, die den An-
spriichen an Genauigkeit und Vollstindigkeit weitgehend geniigte und gleichzeitig, die
Verkniipfung von Denken und Sprechen voraussetzend, padagogischen Anliegen entge-
genkam. Sprachunterricht auf der Grundlage der Formalgrammatik konnte als Erziehung
zum logischen Denken deklariert, Sprachlehre zur Denklehre erhoben werden', denn ne-
ben dem Sprach- wurde ja auch das Denkvermogen entwickelt. Die Unterrichtsmethode
sollte nach Becker ,,aus dem Lehrstoffe selbst hervorgehen ..., da ... die Verhiltnisse des
Gedankens und der Begriffe die Grundlage der ganzen Grammatik ausmachen®.” Es soll-
te also mit Riicksicht darauf stets der Bezug der Sprachteile zum Sprachganzen gewahrt
bleiben. Damit verbot sich die ,, Zerlegung des Lehrstoffes in seine letzten Elemente“'* von
selbst. Gleichwohl setzte sich in der Schulpraxis — in Trivialisierung des Beckerschen An-
satzes — die formal, nicht inhaltlich definierte analytische Sprachzergliederung durch®, die
schon von Zeitgenossen als schematisch und langweilig beklagt wurde.®

? Die 1819 sehr harschen Worte gegen den muttersprachlichen Grammatikunterricht revidiert Grimm
1822, indem er dic ,verschrobenheit der deutschen sprachlehre nur dem ,fast sinnlosen elementarunter-
richt® anlastet, ,nicht aber verniinftige anwendung deutscher grammatik in héhern classen verredet” haben
mochte (a.a.0., S. 44).

10 Karl Ferdinand Becker, Organismus der Sprache als Einleitung zur deutschen Grammatik. Frank-
furt a. M. 1827. Ders., Uber die Methode des Unterrichts in der deutschen Sprache. Frankfurt a. M. 1833,
Ders., Ausfiihrliche deutsche Grammatik als Kommentar zur Schulgrammatik. Frankfurt a. M. 1842.

! Horst Joachim Frank, Geschichte des Deutschunterrichts. Von den Anfingen bis 1945. Miinchen
1973, S. 169.

2 Vgl. FRANK, S. 170ff

'3 BECKER 1842; darin: Vorrede von 1835, S. X.

#.A.2.0.

5 Vgl. FRANK, S. 172. Bereits 1836 erschien eine von R. J. Wurst didaktisch vereinfachte Bearbeitung
von Beckers Sprachlehre fiir die Elementarschulen, die den Volksschullehrern eine gut anwendbare Satz-
gliederlehre an die Hand gab. Vgl. auch Frank, S. 173ff und Hans Grinz, Geschichte der Didaktik der
Grammatik, in: BREDEL, Ursula u.a. (Hg.), Didaktik der deutschen Sprache, Bd. 1. Paderborn 2003, S. 428.

16 Vgl. Adolf Marriias, Geschichte des deutschen Unterrichts. Handbuch des deutschen Unterrichts
an hoheren Schulen, hg. v. A. Marrhias. Bd.1, 1. Teil, Miinchen 1907, S. 263f
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Selbst noch in dieser Verkiirzung wird deutlich, dass Beckers Konzept einer Gramma-
tik und eines Grammatikunterrichts nach logisch-formalen Gesichtspunkten diametral zu
Grimms sprachhistorischem Ansatz stand. Die Debatte dariiber beherrschte vor allem die
1840er Jahre.” Grimms Ausrichtung fand weithin Zustimmung unter Germanisten wie
unter Altphilologen'®, auch, soweit diese Gymnasiallehrer waren. Die ausgeprigte Wert-
schitzung der alten Sprachen, deren Grammatik zu lehren war, dringte die Muttersprache
in eine marginale Position. Grammatiklehrbiicher des Deutschen fiir hohere Schulen wa-
ren nicht gefragt. Die eigentliche Grammatik des Deutschen sei ,eine lebendige, nimlich
der Lehrer selbst“?, lautete eine pointierte Auffassung. Einzelne engagierte Pidagogen
legten Schulprogramme fiir ihre eigene Schule vor, welche die Lehrplan- und Lehrbuchlii-
cke fillten.?

Doch die didaktische Wende blieb nicht aus. Die fortschreitende Industrialisierung,
soziale und kulturelle Entwicklungen sowie insbesondere die wirtschaftlichen und politi-
schen Einigungsbestrebungen im Deutschen Bund lieflen den Zugriff einer wachsenden
Schicht von Sprachbenutzern auf eine deutsche Einheitssprache — man nannte sie
»Schriftsprache“?! — samt korrekter Schreibung (Orthographie) als dringend erforderlich
erscheinen. ,, ... im Gegensatz zu meinem verehrten Lehrer Jacob Grimm (suche ich) zu
erweisen, daf} auch das Deutsche zur Erlernung der deutschen Schriftsprache der Gram-
matik bedarf®, bekannte etwa Rudolf von Raumer 1855.2 Die Schulpraxis zeigte, dass
deren Vermittlung ohne ein praktikables muttersprachliches Grammatikmodell und ein
entsprechendes Lehrbuch nicht zu leisten war.

Vorreiter der neuen Wertschitzung des Grammatikunterrichts war auf der Ebene der
Kultusbehorden im Deutschen Bund die Habsburgermonarchie. Aus der »Bewegung des
Jahres 1848, d. h. der Revolution mit blutig niedergeschlagenen Unruhen in Wien, ging
u. a. eine grundlegende Erneuerung des ésterreichischen Schulwesens hervor, die auch eine
Revision des deutschen Grammatikunterrichts in den héheren Schulen mit sich brachte.

Er wurde nun als Vorliufer und notwendige Basis fiir den Grammatikunterricht in der
~ Fremdsprache definiert. Das bedeutete eine neue Qualitit in der Einschitzung seines
schulischen Bildungswertes, weil sich das Verhiltnis von Muttersprache und Fremdspra-
che umkehrte. Die 8sterreichischen Lehrpline von 1849 wurden — in Anlehnung an das
Beckersche Modell — entsprechend ausgelegt.”* In den anderen Lindern des Deutschen

7 Vgl. ERLINGER 1991 (wie Anm.7), S. 245.

'8 Bayern und Preuflen streichen, Grimms urspriinglicher Argumentation folgend, aus dem Deutsch-
unterricht des humanistischen Gymnasiums den Grammatiklehrstoff. Grammatik wird dort nur im Zu-
sammenhang mit den alten Sprachen gelehrt (vgl. FRANK, S. 453f).

1 So heifSt es in einem Schulprogramm von 1843; zit. nach ERLINGER 1991 (wie Anm. 7), S. 244,

2 Vgl. ERLINGER 1991, passim.

2 Die ,lebende Schriftsprache (sei) die veredelte Muttersprache des Schiilers®, so R. v. Raumer (zit.
nach MATTHIAS, wie Anm. 16, S. 272). Ublich war auch ,Schriftdeutsch® oder ,Biichersprache®, was alles
auf die Dominanz des Dialekts im Sprachalltag hinweist.

2 Zit. nach MatTHIAs, S. 272f; zu Rudolf ven Raumer und seiner Beziechung zu Bauer vgl. auch das
nichste Kapitel. Rudolf war Sohn des Mineralogen und Padagogen Karl von Raumer (1783-1865), der in
Niirnberg ein Erziehungsinstitut gegriindet hatte. Hier erteilte Bauer einige Jahre lang ehrenamtlichen Un-
terricht (dazu vgl. den Beitrag Réfller). In Bauers Bibliothek standen Schriften von Vater und Sohn Raumer
(vgl. nichstes Kapitel).

# MATTHIAS, S. 288.

* Vgl. 2.2.0,, S. 269 und S. 286-293.
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Bundes stand dieser Entwicklung nach wie vor die ,gymnasiale Orthodoxie“? entgegen,
der Glaube an den unvergleichlichen Bildungswert der alten Sprachen. Lediglich in den
weniger traditionsbefangenen hoheren Schulzweigen, z. B. den héheren Biirgerschulen,
Mittelschulen und Fachschulen, nahm die Geltung des Deutschen als besonderes Unter-
richtsfach zu. Aber erst nach der Reichsgriindung 1871 hat sich der muttersprachliche
Grammatikunterricht als eigenstindiger Lernbereich in Deutschlands héheren Schulen
endgiiltig etabliert. Die Lehrbiicher treten nun ,in reicher Zahl an die Offentlichkeit®.2

Bereits in der Jahrhundertmitte hingegen begab sich Bauer mit seiner Grammatik auf
dieses zukunftstrichtige und aufnahmebereite Terrain. Insgesamt vertraut mit dem aktuel-
len Grammatikdiskurs, griff er dessen Trends auf und machte sie tiir den Unterricht nutz-
bar, indem er die historische Seite der Reflexion tiber Sprache mit deren ,logischer
Behandlung“? verkntipfte und damit geschickt Grimms und Beckers Anliegen fir die
Schulpraxis nutzte. So entstand eine methodisch-didaktisch mehrseitig inspirierte Synthe-
se, die sich, weil im Lehrbuch in immer neuen Auflagen erweitert, verfeinert und den un-
terrichtspraktischen wie den propideutischen Bediirfnissen angepasst, im gesamten
deutschsprachigen Raum durchsetzte. Von Anfang an hatte das Werk Erfolg, wurde be-
reits 1852 in Osterreich eingesetzt und konnte sich, nach Bauers Tod seit 1881 von Konrad
Duden fiir Deutschland und von August Hofer gemeinsam mit Duden fiir Osterreich
weiterbearbeitet, mehr als 60 Jahre lang auf dem Schulbuchmarkt halten. Eine Fortsetzung
fand sie in der Bearbeitung von Otto Basler 1935, der das Schulbuch in eine sog. Ge-
brauchsgrammatik umwandelte. Diese Ausgabe wurde, verlegt vom Bibliographischen
Institut Leipzig, nach dem Rechtschreibworterbuch (Bd. 1)* und dem Stlworterbuch
(Bd. 2)* als ,,Grammatik der deutschen Sprache® zum Standardwerk Bd. 3 des ,,Groflen
Duden®. Erst 1959 wurde die Duden-Grammatik ginzlich umgearbeitet und erschien in
einer neuen ersten Auflage als Bd. 4 der heute zwolfbandigen Duden-Reihe.

3 Bauers Wissenschaftsrezeption und der Helfer Georg Karl Frommann

Die Tatsache, dass das Buch sich so lange auf dem Markt hielt, verdankt sich verschiedenen
Faktoren. Bis zur ersten Drucklegung 1850 hatte Bauer es auf einen insgesamt aktuellen
Stand gebracht, konnte er doch, neben Jacob Grimms Grammatik, ,so griindliche
Vorarbeiten wie die von Josua Eiselein, Becker u. a.“*® heranziehen, so das Vorwort. Dabei
sah er sich nicht als Wissenschaftler, sondern als Lehrer, den die Unterrichtsaufgabe ,,zu
den frischen Quellen deutscher Sprachforschung gefiihrt hatte. Als Autodidakt machte
er sich, soweit es thm moglich war, selbst in den fiir seine Arbeit relevanten Bereichen
kundig. Fiir die Ernsthaftigkeit, mit der Bauer sich dieser Aufgabe im Selbststudium wid-

% A0S 207

2 a0 S 277,

7 Vgl. Aufl. 1871, S. V; Bauer geht es vor allem um die Vermittlung der Syntax nach dem Beckerschen
Ansatz.

% 1929 als Der Grofle Duden, Bd. 1. Zum Rechtschreibwérterbuch vgl. auch unten, Kap. Rechtschrei-
bung.

2 Ortro Baster (Bearb.), Stilworterbuch der deutschen Sprache. Mit e. Einleitung v. Ewald GrissLER
(= Der Grofe Duden, Bd. 2). Leipzig 1934.

3 Vgl. Aufl. 1850, S. IV; mit Eiselein meint er: Jacob Grimms Grammatik der hochdeutschen Sprache
unserer Zeit. Fiir Schulen und Privatunterricht bearb. v. J(osua) EiseLein; Belle-Vue bei Constanz 1843, die
sich in seinem Besitz befand.



62 Elisabeth Fuchshuber-Weiss ZBKG 80 (2011)

mete, spricht der Literaturbestand, der in dem handschriftlich angefertigten ,Katalog iiber
die Bibliothek des Missionsvorstandes Fr. Bauer®*' festgehalten ist. Dieser wurde im Juni
1851 angelegt und danach bis 1866* fortgeschrieben, dem Schreibduktus nach zu urteilen
grofitenteils von Bauer selbst. In fiinf umfangreichen Mappen sind theologische Schriften
erfasst. Es folgt in einer weiteren Mappe die ,,Abt. B. Allgemeine Wissenschaften® mit
insgesamt 10 Unterabteilungen, vier davon bezeichnet mit ,Nr. 3a Rhetorik und Poetik /
Nr. 3b Linguistik / Nr. 5 Deutsche Litteratur / Nr. 9 Pidagogik®. Sie konnen fiir Bauers
sprachwissenschaftliche und sprachdidaktische Rezeption in Betracht gezogen werden.

Die Biicherlisten der vier Unterabteilungen sind grob systematisch angelegt. Zur Kenn-
zeichnung und Orientierung dient lediglich eine fortlaufende Nummerierung. Unter jeder
Nummer sind sodann Verfasser, Titel, Erscheinungsort und —jahr und ggf. Auflagenziffer
sowie Buchformat festgehalten. Die drei Unterabteilungen Rhetorik und Poetik / Lingu-
istik / Pidagogik zahlen insgesamt 41 Titel. Die Rhetorik-Poetik-Abteilung, darunter
auch Werke zur Stilistik, besteht aus 31 Titeln. Sie umfasst Schriften der antiken und hu-
manistischen Rhetorik (u. a. Cicero und Quintilian sowie Erasmus, Philipp Melanchthon
und Joachim Camerarius) samt neueren und zeitgenossischen akademischen Lehrwerken
zum Themenkreis; auch Lese- und Ubungsbiicher fiir den muttersprachlichen Unterricht
in Rhetorik und Stilistik sind dabei. Unter den insgesamt drei ,,Linguistik“-Titeln befin-
den sich ein Werk zur historisch-vergleichenden Sprachwissenschaft sowie ,R (udolf) v.
Raumers gesammelte sprachwissenschaftl. Schriften. Frankf. a. M. u. Erl. 1863.** Die Un-
terabteilung Pidagogik mit insgesamt sieben Titeln enthalt ,,Karl v. Raumers Geschichte
der Padagogik Bd. 1-3 Stuttgart 1843, Bd. 4 (Stuttgart) 1854 >

Die Unterabteilung mit dem weitgefassten Sammelbegriff Deutsche Literatur ist mit
insgesamt 160 Titeln die umfangreichste. Es handelt sich zum einen um gingige Fachlite-
ratur zur germanischen und deutschen Philologie. Enthalten sind historische Grammati-
ken und Grammatiken zur Gegenwartssprache samt Sekundarschriften. Die von Bauer
immer wieder als ,Vorbilder® genannten Autoren Becker und Grimm sind mehrfach ver-
treten. Ferner gibt es historisch-etymologische Worterbticher und Worterbiicher zur Ge-
genwartssprache. Auch Werke zur historischen Mundartforschung und zur Onomastik
sind vorhanden.

Zum anderen gibt es literarische Texte der Vergangenheit und der — aus Bauers Pers-
pektive — neueren und neuesten Gegenwart. Erstere werden angefithrt von ,Wulfilas Ur-
schrift, Sprachlehre, Worterbuch von J. G. Lugengigl(?) 1848“.* Die Sammlung mittel-
hochdeutscher Literatur enthilt u.a. ,Das Nibelungenlied von August Zeune“* sowie
Karl Simrocks Ubersetzungen des Nibelungenlieds und der Gudrun.”” Bei der ,neueren
und neuesten Literatur® handelt es sich hauptsichlich um deutsche Autoren des 18. und
19. Jahrhunderts. Versammelt sind Dichter der Aufklirung (u. a. Gotthold Ephraim Les-

3 LA Bau 2. Aus dieser Quelle im Lohe-Archiv Neuendettelsau stammen auch alle weiteren Angaben
zum Katalog. Den Hinweis auf den Katalog verdanke ich Herrn D. Blaufufi.

22 Durch ein beigelegtes ,Journal der angeschafften Biicher* worin das , Verzeichnis der Biicher, wel-
che in die Bibliothek des Missionsvorstandes Fr. Bauer nachgeschafft wurden seit Juni 1851, steht.

3 LA Bau 2, Unterabteilung Linguistik, Nr. 3.

* LA Bau 2, Unterabteilung Pidagogik, Nr. 3.

3 LA Bau 2, Unterabteilung Deutsche Literatur, Nr. 2.

¥ AE0; Nr. 3.

7 A.a. O, Nr. 89 u. 90.
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sing, Georg Christoph Lichtenberg), der Weimarer Klassik und ihres Umfelds (Goethe,
Schiller, ferner Kleist, Jean Paul, Johann Gottfried Sexme u. a.), einiges Schrifttum der
Befreiungsbewegung (Joh. Gottlieb Fichte, Ernst Moritz Arndt, Theodor Kirner) sowie
Lyrikanthologien und volkstiimlich-belehrende Texte (Gellert, ]. P. Hebel), auch in Mund-
art (Johann Conrad Griibel). Es gibt ferner die sog. Ossiandichtung und Werke auslindi-
scher Weltliteratur (Dante Alighieri, Torquato Tasso, William Shakespeare). Der Katalog
liest sich wie ein Auszug aus dem bildungsbiirgerlichen Literaturkanon der Epoche. Zita-
te der darin vertretenen Autoren verwendete Bauer bei sprachlicher und pidagogischer
Eignung in der Grammatik als Sprachmuster.®®

Zu den 160 Titeln gehort ferner eine ansehnliche Folge akademischer und schulischer
Lehrbiicher. Sie wird angefiithrt von Wilhelm Wackernagels Altdeutschem Lesebuch (Nr.
1 des Katalogs), umfasst weitere Chrestomathien, ferner Literaturgeschichten sowie
Einzelschriften samt einer Schriftensammlung zur Orthographie und natiirlich Schul-
grammatiken. Hier bilden neben den neun Exemplaren der Bauer-Grammatik zwischen
1850 und 1865 insgesamt 14 Werke von ,Fremdautoren® den Bestand, darunter zwei Schul-
grammatiken des mehrfach genannten Josua Eiselein.”?

Bauer hat demnach Biicher fiir sein Selbststudium zusammengetragen, die ohne Zwei-
fel fiir die Arbeit an der Mischgrammatik wichtig waren, sowohl fiir den Einstieg in die
Erstauflage wie fiir die spiteren Folgen. Er bemiihte sich nachweislich um den aktuellen
wissenschaftlichen und didaktischen Standard, war auf Vollstindigkeit und Relevanz be-
dacht und hielt Umschau bei der ,Konkurrenz‘. Was ihm fiir den Unterricht wichtig und
geeignet erschien, tibernahm er in sein Lehrbuch. Schon 1850 wie in den folgenden Aufla-
gen bittet er zudem um , Bemerkungen und Berichtigungen wohlmeinender und kundiger
Schulminner“®, also um Riickmeldungen von Praktikern, denn in das Werk sollten zu-
treffende Kritik oder gesicherte neue Forschungsergebnisse unterrichtsgerecht integriert
werden. Seine ,,Bitte um fordernde Winke und Mittheilungen® wurde ,iber Erwarten®
erhére.”! Von Auflage zu Auflage arbeitet Bauer um; auch Rezensionen in Fachzeitschrif-
ten oder kritische Behordenschreiben werden beriicksichtigt, denn — an Fleifl u. gutem
Willen zur Verbeflerung der Schrift will ichs nicht fehlen lalen®®, heifit es dazu in einem
Brief an Frommann.

Wie oben angemerkt, war das stete Anwachsen der Wissensbestinde der seit Anfang
des 19. Jhs. blithenden deutschen und germanischen Philologie ebenso zu bewiltigen wie
jenes der gleichfalls intensiv expandierenden historisch-vergleichenden Sprachwissen-
schaft, vor allem der Etymologie. Zudem galt es, in der ,,Mischgrammatik“ die didaktische
Balance zwischen der synchronen und der diachronen Sprachwissenschaft zu halten. Ein
Schulbuchautor war hier gefordert. Bauer gelang es, die Aktualitit und den wissenschaft-
lichen Standard in der Progression zu wahren und dabei die Mischung zwischen ,,Sprach-
zergliederung® und Sprachvergleichung bzw. Sprachgeschichte auszubalancieren, wenn-
gleich dieser Bereich ab 1859 zusitzlich durch ein ,Hilfsbuch® zur Etymologie erweitert
wurde.

# Vgl. unten, Kap. 4.2.4, Exkurs 2.

# A0, N0 Nincl3

“ Aufl. 1850, S. IV.

“ Aufl. 1859, S. VIIL

2 Vel, Bf. vom 29. Juli 1860 u. Bf. vom 22. Sept. 1861.
# Bf. vom 8. Sept. 1860.
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Als Nachweis fiir Bauers Wissenschaftsrezeption und die hierdurch gewahrte Aktuali-
tit des Lehrbuchs kann man ebenso die Geschichte der germanischen Philologie des Erlan-
ger ,Culturhistorikers“* und Professors der deutschen Sprache und Literatur Rudolf von
Raumer (1815-1876) heranziehen. In seinem 1870 erschienenen Grundlagenwerk finden
sich — mit zeitlichen Angaben — die Namen und Biicher nahezu all der Autoren wieder, die
auch Bauer in den diversen Auflagen seiner Grammatik als Bezugsgrofien und Quellen
anfiihrt.” Dass Bauer rasch reagierte, sei z. B. aus der fiir Osterreich bestimmten Gramma-
tik von 1857 belegt: Als aktuellen Literaturhinweis fiihrt er hier ein in 6. Auflage erschie-
nenes Werk von 1856, also einem Jahr zuvor, an, das auch bei Raumer anerkennend er-
wihnt ist.* Dass andererseits die Rezeption nicht immer gliickte, beweist z. B. Kritik von
1860 aus Wien an einer Umarbeitung nach der Schrift iiber Wortbildung von Adalbert
Jeitteles.” Das jedoch meist erfolgreiche, zunehmend behutsamer werdende ,Updating® ist
ein Wesenszug, der das Lehrbuch durchgehend kennzeichnet. Nach Bauers Tod hilt der
Bearbeiter Konrad Duden daran fest: ,,Die neusten sicheren Ergebnisse der wissenschaft-
lichen Forschungen sind in vorsichtiger Weise beriicksichtigt“.*

Als Autodidakt blieb Bauer freilich stets bescheiden. Seine Selbsteinschitzung als Au-
tor, sein Verlangen nach Rat und Hilfe und seine Anstrengungen, wissenschaftlich nicht
unterzugehen, erhellen insbesondere die 22 Briefe an Georg Karl Frommann, die aus der
Zeit zwischen 1852 und 1862 erhalten sind. Frommann (1814-1887) war Bauers wichtigs-
ter Gewihrsmann, Berater und Helfer in Sachen Sprachforschung und Grammatik. Im
Oktober 1856 gesteht er ihm: ,,Ich mufl mich in der That wundern, daf} Sie so viel thitige
Theilnahme einem so geringen Buche beweisen, als das meinige ist. Ich bin mir wol be-
wufdt, dafd es eine Laienarbeit ist u. weify heute noch nicht recht, wie ich dazu gekommen
bin. Weil es nun aber einmal so ist, u. ich wiinschen muf}, daff das Buch méglichst brauch-
bar wird, so bin ich Ihnen doch fiir Ihre fernere Theilnahme sehr verbunden u. werde je-
den Wink u. jede Verbeflerung, die mir von Threr Meisterhand zukommt, dankbar anneh-
men, ebenso alles, was zur Forderung und Verbreitung des Biichlein(sic), ohne Sie beson-
ders zu bemtihen, geschehen kann.“#

“ ADB Bd. 27 (1888), ab S. 423 (digitale Volltextausgabe).

* Rudolf v. RAUMER: Geschichte der germanischen Philologie vorzugsweise in Deutschland (= Ge-
schichte der Wissenschaften in Deutschland. Neueste Zeit. 9. Bd.) Miinchen 1870 (Reprint 1965). Zu nen-
nen sind als zeitgendssische Autoren — neben den oben genannten Sprachwissenschaftlern K. F. Becker,
J. Grimm und W. v. Humboldt — in alphabetischer Folge: Adalbert Jeitteles, Friedrich Jakob Schmitthenner,
Ludwig Uhland, August Friedrich Christian Vilmar, Philipp Wackernagel, Wilhelm Wackernagel, Karl
Weigand. Nicht bei RAUMER erwihnt, aber von Bauer herangezogen ist ferner Theodor von Thrimer,
dessen Stillehre Bauer selbst in einer 2. Auflage iiberarbeitet herausgeben wollte; er verstarb aber vorher
— genaueres hierzu unten, Kap. 4.2.4 u. ADB Bd. 38 (1894), S. 126 (digitale Volltextausgabe). Becker, R. v.
Raumer, Schmitthenner, Vilmar sowie Ph. und W. Wackernagel werden auch bei MATTHIAS (wie Anm. 16)
als wichtige Protagonisten des Deutschunterrichts im 19. Jh. gefiihrt.

“ Vel Aufl. 1857, S. 1; es handelt sich um die Literaturgeschichte von August Friedrich Christian
Vitmak: Vorlesungen iiber die Geschichte der deutschen Nationalliteratur. Marb. u. Leipz. 6. Aufl. 1856.
Vegl. auch RAUMER, S. 668.

7 Vgl. unten, Kapitel 4.2.3.

% Aufl. 1887, S. IV: auf S. 2, 2.a.0., verweist Duden ebenfalls auf Vilmars 22. Aufl. von 1886.

# Bf. vom 7. Okt. 1856.
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Wer war dieser Mann, dem Bauer so verbunden ist und dem er in seinen Briefen wie in
den Vorreden der diversen Grammatikauflagen immer wieder so emphatisch fiir seine
Unterstiitzung dankt? ® Den umfassend gebildeten, promovierten, im Bibliotheks- und
Archivwesen kundigen Germanisten und Sprachforscher holte Hans von Aufsef, seit 1832
in Niirnberg und energischer Betreiber der Grindung des Germanischen Nationalmuse-
ums, im Griindungsjahr 1853 aus Coburg, wo er als Lehrer ein eigenes Bildungsinstitut
fithrte, nach Niirnberg. Seit 01.11.1853 im Museum, kiimmerte Frommann sich um den
Aufbau von Archiv und Bibliothek und legte den Grund fiir die wissenschaftliche Aus-
richtung des Hauses. 1864—1866 vertrat er den vakanten Direktorenposten, ab 1866 bis zu
seinem Tod 1887 war er zweiter Direktor. Schon wihrend des Philologiestudiums in Hei-
delberg und Gottingen hatte er enge Kontakte zu den bedeutendsten Sprachforschern sei-
ner Zeit aufgebaut, u. a. zu Georg Friedrich Benecke, Georg Gottfried Gervinus, Wilhelm
und Jacob Grimm, und seither gehalten. Seine Stellung am Museum brachte thn mit wei-
teren bedeutenden Minnern der Altertums-, Sprach- und Literaturwissenschaft ,,in per-
sonliche Beriithrung oder schriftlichen Verkehr“.>* Gleichzeitig unterrichtete er am Niirn-
berger (Melanchthon-)Gymnasium das Mittelhochdeutsche, hielt Vortrige im Lehrerver-
ein und engagierte sich im evangelischen Schulverein. Menschlich bescheiden, religiés und
pflichtbewusst bot er ,,Rath und Auskunft Suchenden in selbstlosester Weise seine fast nie
versagende Hulfe*.>?

Ein solcher bestindig ,Rath und Auskunft Suchender” war, im Ton bisweilen etwas
larmoyant, Friedrich Bauer. Den Kontakt hatte der Niirnberger (Schul-)Professor Dr. Jo-
achim Meyer hergestellt. Er hatte Ende Dezember 1851 bei Frommann in Coburg schrift-
lich angefragt, ob er Bauer bei der Uberarbeitung seiner Grammatik fiir die zweite Aufla-
ge unterstiitzen und thm seine ,,Bemerkungen zu jenem Buche® mitteilen konne. Der Ka-
techet Bauer habe gebeten, Frommann ,,dringend zur Mittheilung (seiner) Verbeflerungen
einzuladen, um diesmal eine befriedigendere Arbeit liefern zu kénnen®.** Frommann
kommt der ,dringenden® Bitte nach. Bereits am 12. Januar 1852 dankt Bauer ihm, dass
»durch die giitige Vermittlung des Herrn Professor Meyer dahier ... die mir fir die Uber-
arbeitung meiner Grammatik sehr erwiinscht kommenden Bemerkungen u. Zusitze von
Ihrer Hand zugekommen (sind). Ich war nicht berechtigt zu erwarten, dafl Sie in dem
Mafle u. der aufopfernden Liebe meiner geringen Arbeit Thre Aufmerksamkeit zuwenden
wiirden. Um so mehr war ich iiberrascht und erfreut zugleich tiber den reichen Stoff und
die werthvollen Berichtigungen und Verbeflerungen, die dem Biichlein in seiner neuen
Auflage zu gute kommen sollen. Ich kann meinen Dank vorldufig durch nichts zu erken-
nen geben als durch treue Benutzung Ihrer Mittheilungen und die Versicherung der unget-
heiltesten Hochachtung und Liebe ... Ich freue mich aber Thnen abermal zu begegnen in
der gemeinsamen Liebe zu unserer theuern Muttersprache.” Er berichtet sodann — dem
Sprachwissenschaftler gegeniiber mit den geziemenden Bescheidenheitstopoi — vom Er-
folg der Grammatik: ,, ... Vielleicht interessiert Sie zu horen, dafl es besonders stark auf

% So heifdt es in der Aufl. 1859, S. VII: ,Ich halte es fiir Pflicht der Dankbarkeit und fiir eine Emp-
fehlung dieser Arbeit, wiederholt der Verdienste 6ffentlich Erwihnung zu thun, welche sich ... Herr Dr.
Frommann ... durch seine edle und uneigenniitzige thitige Theilnahme an der Verbeflerung und Vollen-
dung dieser Schrift in den verschiedenen Auflagen bis auf die letzte herab erworben hat.”

I ADB Bd. 49 (1904), 5. 1/9-184; anonym (digitale Volltextausgabe).

= Aa
53 Bf. vom 27. Dez. 1851 an Frommann (GNM-HA-NL Frommann K.3-Joachim Meyer, Niirnberg).
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Osterreich geht und auch in mehreren Schullehrerseminaren, hier in Altdorf, in Wiirtem-
berg in Efilingen u. a. Eingang gefunden hat. Mein Beruf hat sich freilich derweilen gein-
dert, indem ich gegenwirtig, wie Thnen bekannt, der Mission diene. Da bleibt nur noch
wenig Zeit zum Studium in dieser Sache. Doch habe ich das Mégliche gethan in der kurzen
Zeit, die mir das Dringen des Verlegers gelaffen, um das Biichlein brauchbarer zu ma-
chen.**

Im Juli 1852 kann Bauer Frommann die zweite Auflage seiner Grammatik iiberreichen:
»Verehrter Freund! Endlich bin ich im Stande Thnen ein Exemplar meiner Grammatik zu
tiberschicken, nachdem der Buchhindler ibermiffig mit der Versendung gezigert, u.
tiberhdufte Arbeiten auch von meiner Seite eine Zégerung verursacht haben.“* Angesichts
des gedruckten Werks stellt sich neben der Freude, einiges wesentlich verbessert zu haben,
auch Verzagtheit ein: ,, ... allein ich sehe mehr als je, was da noch zu thun iibrig bleibt. Ich
habe fir diesmal wie Sie finden werden, mein Hauptaugenmerk auf die so sehr vernachli-
fligte Formenlehre gerichtet. In der Etymologie ist nachgebeflert u. vervollstindigt; sie
aber brauchte eine neue Durcharbeitung, eben so die Syntax, zu geschweigen der Ortho-
graphie. Allein es war diesmal mehr zu leisten unméglich.“*

Seine bestindigen Bitten um fachlichen Beistand begleitet Bauer mit Entschuldigun-
gen, Frommann ,von neuem ... zu bemihen“?, und verleiht der Hoffnung Ausdruck,
ihm ,,Gegendienste leisten zu kénnen.“*® Zugleich fragt er, ob Frommann von Wilhelm
Beck (Verleger) in Nordlingen Antwort bekommen habe. Spiter erfihrt man genaueres.
Bauer teilt Frommann mit, dass ,,... der Verleger nach einer mit ihm gepflogenen Bespre-
chung einigermaflen fir Thre Miihe erkenntlich sein (wird), wie es auch mehr als billig
1st.“*” Beck beteiligt demnach Frommann am Honorar. Auch geht aus den zunehmend
herzlicher werdenden Briefen Bauers hervor, dass sich eine Freundschaft entwickelte, die
tiber den Grammatikdiskurs hinausging — mit Biicheraustausch, gegenseitigen Besuchen,
der Vermittlung von Haushaltshilfen aus der Diakonie fiir den Frommannschen Haushalt
in Nirnberg und kurzen Berichten Bauers zu Neuendettelsauer Begebenheiten.®®

Anzumerken ist hier noch, dass aus Bauers Briefen auch dessen nihere Verbindung zu
Rudolf von Raumer hervorgeht, den er Frommann gegeniiber einmal als seinen ,,Freund “*!
bezeichnet. Uber Frommann versucht er, von Raumer eine Rezension seiner Etymologie®?
zu erhalten. Da Raumer jedoch wenig Bereitschaft dazu zeigt, hitte Bauer mit ihm ,gerne
einmal dariiber gesprochen, aber®, gesteht der Autodidakt, ,ich habe zu grofien Respect
vor seiner Gelehrsamkeit, als dass ich mich frei wagen sollte, mit ihm dariiber zu
verkehren.“®

* Bf. vom 22. Jan. 1852.

% Bf.vom 9. Juli 1852.

% Bf. vom 9. Juli 1852.

7 Bf. vom 11. April 1857.

58 Bf. vom 30. Nov. 1857.

 Bf. vom 22. Sept. 1861.

% Auch Wilhelm Lihe, Rektor, und Ernst Lotze, Konrektor der Diakonissenanstalt, korrespondie-
ren zwischen 1858 und 1864 je zweimal mit Frommann (GNM-HA-NL Frommann K.3-Pfarrer Wilhelm
Lohe, Neuendettelsau resp. Conrektor Lotze, Neuendettelsau).

“ Bf. vom 3. Mirz 1856.

¢ Bf, vom 23. Mai 1859.

& Bf. vom 29. Juli 1860.
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Raumer ist auch im Zusammenhang mit Phonetik und Orthographie fiir Bauers
Wissenschaftsrezeption wichtig®, war der Gelehrte doch ein namhafter Verfechter der ge-
mifligten phonetischen Schreibung. Zu diesem Standpunkt erarbeitete er im Auftrag
Preuflens ein Konzeptpapier fiir die 1876 in Berlin stattfindende 1. Orthographische Kon-
ferenz, auf der er gemeinsam mit Frommann das Konigreich Baiern vertrat. Frommann
wiederum war von Anfang an Bauers Gewihrsmann auch in Sachen Orthographie. So
schliefit sich hier ein fiir den internen Grammatikdiskurs relevanter propadeutischer Zir-
kel zwischen dem ,Laien” und den beiden Wissenschaftlern. Insbesondere Frommanns
Helferrolle ist nicht hoch genug einzuschitzen. Auf sich allein gestellt hatte Bauer ange-
sichts seiner hauptberuflichen Arbeitsbelastung den vielfiltigen, nicht abreiflenden Uber-
arbeitungs- und Anderungsanspriichen an sein Lehrbuch kaum standhalten kénnen.

4 Bauers Grammatik - konstant in den Grundziigen

4.1 Motive und Intentionen

Bauers Griinde, eine Schulgrammatik zu verfassen, und die Absichten und Ziele, die er
damit verfolgte, lassen sich bereits einem Lehrprogramm von 1848 entnehmen, welches er
wihrend seiner Unterrichtstatigkeit an der Kreis-Landwirthschafts- und Gewerbsschule
in Niirnberg entwarf. Ein kurzer Blick auf Bauers Schul- und Unterrichtssituation trigt
zum Verstindnis bei.

Mit Beginn des Schuljahres 1838/39 unterrichtet der 1835 examinierte und 1837 ordi-
nierte Theologe dort evangelische Religionslehre. Es war tiblich, dass Anwirter auf ein
Pfarramt solange in geringer geachteten und bezahlten Lehrerposten ausharrten, bis ihnen
der Aufstieg in eine Pfarrei gelang. Der Jahresbericht der Schule fithrt Bauer im ,,Lehrper-
sonale“ (= Personalverzeichnis) als ,,Kandidat Bauer, Katechet und Lehrer der protestant.
Religion®“.®® Er erteilt insgesamt acht Wochenstunden, vier in der gewerblichen und vier in
der landwirtschaftlichen Abteilung.® Dieses Stundendeputat hat Bauer bis zum Schuljahr
1844/45 inne. Die Lerninhalte des Religionsunterrichts werden im Jahresbericht wie die
der anderen Lehrfiacher in knappen Stichworten fiir jeden Kurs jeder Abteilung aufgelis-
tet. Fiir manche Ficher gibt es Lehrbiicher, fr Religion steht keines zur Verfiigung.

Ab dem Schuljahr 1845/46 wird Bauer im ,Lehrpersonale” der gewerblichen Abtei-
lung als ,Kandidat Bauer, Katechet und Lehrer der protestantischen Religion und der
deutschen Sprache“?’ gefiihrt. Zu den acht Stunden Religionslehre kommen fiinf Wochen-
stunden Deutsch im ersten Kurs der gewerblichen Abteilung hinzu, gehalten jeweils in
Klasse A und Klasse B.*® Die Grofie der beiden Klassen im ersten Kurs betragt 46 resp. 47
»Knaben und Jiinglinge®, Alter zwischen 12 und 18 Jahren. Den Berufsangaben der Viter
nach zu urteilen kommen die Schiiler meist aus dem mittelstindischen Milieu Niirnbergs

s 1855 veroffentlichte er einen Aufsatz iiber Rechtschreibung, den Bauer besafl (vgl. Bf. v. 3. Marz 1856
u. Aufl. 1871, S. VI).

5 Jahresbericht iiber die technischen und landwirthschaftlichen Lehranstalten in Niirnberg, bekannt
gemacht am Schlusse des Schuljahres 1838739, S. 4. In: Stadtbibliothek Niirnberg. Sign. Nor. ].B. 26. 1836~
1861. Die technischen und landwirthschaftlichen Lehranstalten in Niirnberg im Jahr 1839ff

% Veol:a2.0.,'S: 6ff

¢ Jahresbericht 1845/46, S. 13.
“ Vgl a.a.0,, 3. 15. Zu Bauers Schul- und Unterrichtssituation geben auch seine wahrend der Jahre

184547 gefiihrten tagebuchartigen Notizen Auskunft, die leider fiir diesen Beitrag nicht mehr ausgewertet
werden konnten.
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und der engeren und weiteren Umgebung (Handwerker, Gewerbetreibende, mittlere und
héhere Beamte), vereinzelt auch aus der Oberschicht (z. B. Koniglicher Kammerherr; Ob-
ristlieutenant und Gutsbesitzer).” Ahnlich beschaffen wie 1845/46 sind in den Folgejah-
ren im ersten Kurs Klassenzahlen, Anzahl der Schiiler und deren Altersdurchschnitte; die
Allerjiingsten sind 11, die Altesten 20%. Im Jahresbericht 1845/46 ist auch verzeichner,
welche Lerninhalte Bauer im Deutschunterricht behandelt. Er unterrichtet: ,,Grundziige
der deutschen Grammatik. Erliuterung der einzelnen Redeteile und ihrer Verbindung im
Satze; die Lehre von der Interpunktion. Grammatische und orthographische Uebungen.
Fertigung von Aufsitzen mit gegebenem Stoff. Lesen und Zergliedern deutscher Muster-
stiicke. Auswendiglernen von Gedichten.“” 1846/47 legt er zu: ,,Grundziige aus der deut-
schen Grammatik. Lautlehre, Etymologie, Flexionslehre, das Wichtigste aus der Lehre
vom einfachen und zusammengesetzten Satz. Fortlaufende grammatische Uebungen aus
dem Lesebuch im Zergliedern der Sitze und im Bestimmen der einzelnen Redetheile nach
ihren verschiedenen Formen. Orthographische und stylistische Ubungen.“”" Auch das
Memorieren steht auf dem Plan. 1847/48 und 1848/49 liegt nochmals das Hauptgewicht
auf Grammatik und Sprachzergliederung. Vergleicht man Bauers Angaben mit denen sei-
ner Vorganger™, so fallt auf, dass sie umfangreicher, differenzierter und ambitionierter
sind. Bauers Vorginger unterrichteten die Grammatik nach Johann Christian August
Heyse™, er nicht. In der Angabe ,,Grundziige der deutschen Grammatik® klingt bereits
der Titel seines Lehrbuchs an. Im Jahresbericht 1849/50 wird Bauer als Lehrkraft nicht
mehr aufgefithrt. Vier Jahre dauerte seine Zeit als Deutschlehrer an der Kreislandwirth-
schafts- und Gewerbsschule. Sein gesamtes Stundendeputat iibernimmt der ,Mittagpredi-
ger” Johann Wilhelm Baer” Auf den Grundlagen, die Bauer gelegt hat, wird scheinbar
nicht weiter gebaut, denn die Angaben zu den Lerninhalten werden wieder zuriickgefah-
ren. Doch ab dem Schuljahr 1852/53 unterrichtet der Kollege Baer im ersten und zweiten
Kursim Fach Deutsche Sprache ,,Deutsche Grammatik ... nachFr. Bauer‘s Grammatik“”,
dem Werk des Vorgingers. Auch in den Folgejahren wird Bauers Grammatik verwendet.
Sie hat sich an seiner chemaligen Schule durchgesetzt.

Angestellt an einer Lehranstalt, die kein Gymnasium war, gleichwohl aber Schiiler
unterrichtete, die der Elementarstufe entwachsen waren, mag Bauer das Fehlen eines ge-
eigneten Deutschlehrplans und -lehrbuchs fiir seine nach Alter und Kenntnisstand fortge-
schrittenen ,,Z6glinge“ bald als Mangel empfunden haben. Er veréffentlichte im Jahresbe-
richt 1847/48 das oben angezeigte ,Programm® fiir sein ,neues‘ Fach, das er ,Andeutun-
gen iiber eine griindliche und fruchtbare Behandlungsweise des deutschen Sprachunter-

“ Vegl. a.a.0., S. 23. Zur Sozialstruktur in Niirnberg zwischen 1800 und 1871 allgemein vgl. Petrus
MULLER, Liberalismus in Niirnberg 1800 bis 1871. Niirnberger Werkstiicke zur Stadt- und Landesge-
schichte. Bd. 45, 1990, S. 49ff

7 Jahresbericht 1845/46, S. 15.

7! Jahresbericht 1846/47,S. 7.

72 Es waren nach Auskunft der Jahresberichte von 1839/40 bis 1845/46 zunichst Prof. Dr. Ghillany, der
auch Geschichte gab. Er wurde am 1. Mai 1841 durch Lehrer Kellermann abgelost. Dieser erteilte neben
Deutsch auch Arithmetik, Geometrie und Geographie. Ihm folgte Bauer als Deutschlehrer.

7 Johann Christian August Heyse (1764-1829) hat nach 1814 mehrere grammatische Lehrbiicher fir
den Unterricht verdffentlicht, die weite Verbreitung fanden. Diese Art von Grammatikunterricht hatte J.
Grimm hcftig angegriffen (vgl. auch MATTHIAS, wie Anm. 16, 5. 2571).

7 Vgl. Jahresbericht 1849/50, S. 19ff

7 Vgl. Jahresbericht 1852/53,5.7 u. 5. 9.
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richts namentlich in Gewerbschulen“”® nannte. Das Programm war dem Jahresbericht
vorgeschaltet, dhnlich wie in vorausgehenden oder nachfolgenden Jahresberichten Pro-
gramme zu anderen Lernbereichen der Schule, etwa Mechanik, Architekturgeschichte
oder Algebra.

Darin bezieht Bauer sich eingangs ausdriicklich auf J. Grimm und K.f Becker, von de-
ren Forschungen eine ,vollige Umgestaltung®”” des muttersprachlichen Unterrichts zu
erhoffen sei, da es schlecht um diesen stehe. Mit der Absicht, diesen Zustand zu verbes-
sern, arbeitet er ein Konzept aus, als dessen Kern er einen Grammatikunterricht vorschligt,
der die Form der Muttersprache e rlerne n“” lisst und die historische Sprachbetrach-
tung einschliefit. Hierbei betont er namentlich den hohen Ertrag und Bildungswert der
Etymologie fiir Sprachverstindnis und Sprachverwendung der Jugend. Die Briicke zur
Orthographie lasse sich ohne weiteres schlagen.”” Zudem stirke die Sprachgeschichte ,,der
Jugend den historischen Sinn“*® und biete Anlass zur ,Sprachvergleichung® — womit er
nicht etwa den Vergleich mit fremden Sprachen, sondern zwischen Dialekt und Schrift-
sprache oder zwischen regionalen und sozialen Varietiten der Muttersprache meint. Da
verstehe es sich von selbst, wie ein grammatisches Lehrbuch beschaffen sein miisse:

»Ein grammatisches Lehrbuch ... muf} einestheils dem gegenwiirtigen Stand der deut-
schen Sprachwissenschaft, andererseits dem praktischen Lehrbediirfnis entsprechen; es
mufl den ganzen Reichthum des Stoffes moglichst kurz und gedriangt geben und dabei
ibersichtlich, deutlich und bestimmt sein. Als eine dringende Forderung dabei erscheint:
die einfachste Anordnung des Stoffes im Ganzen und einzelnen nach wenigen grammati-
schen Hauptrubriken, fern von allen logischen Kiinsteleien und philosophischen Syste-
men ... Die Beigabe von Beispiel- und Aufgabensammlungen ist ... entbehrlich, erschwert
die Uebersichtlichkeit und vertheuert das Lehrbuch, dessen Anwendbarkeit meist durch
die Mifigkeit des Preises bedingt ist. Soll dasselbe den Anforderungen der Zeit gentigen,
so wird es durch und durchdensprachhistorisch en Charakter festhalten
miiflen.“#

Von den aktuellen, ,zwar trefflichen Arbeiten® — Bauer nennt diverse Autoren®, frei-
lich nicht Heyse — erweise sich jedoch keine ,fiir das obenbezeichnete Bediirfniff ... als
ganz geeignet. Lediglich durch dieses Bediirfnif§ getrieben, ohne sich genannten Mannem
nur irgend an die Seite stellen zu wollen, von denen er gelernt zu haben ohne Scheu be-
kennt, hat es der Verfasser dieses Aufsatzes versucht, ein grammatisches Lehrbuch von
moglichst geringem Umfang auszuarbeiten und gedenkt es im Drucke erscheinen zu
lassen.“®

7 Der fiir Schriften solcher Art verbreitete Titel ,Andeutungen® verrit, dass es, bei aller plakativen
Bescheidenheit der Autoren, auch um ein vorsichtiges Herantasten an die noch nicht allseits etablierte
Thematik ging — bei Bauer zudem woméglich mit Riicksicht auf den an ,seiner Schule bislang gepflegten
Deutschunterricht.

7 Andeutungen, S. 3.

7 A.a.0.,S. 4 Sperrung im Original.

7" Hier denkt Bauer wohl an die historische Schreibweise.

%, A0,

8 ARO),

2 A.a.O., Sperrung im Original.

* Bauer nennt a.a.0). Autoren, die in den 1840er Jahren Sprachlehren verdffentlicht haben, darunter
Josua Eiselein (vgl. Anm. 30).

# Andeutungen, S. 7.
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Die nun im Programm folgenden Uberlegungen zum Literaturunterricht fiigen sich in
das Konzept der Ubersichtlichkeit und passen vor allem gut in das politische Klima der
Zeit, schlieflich ist 1848 das Erscheinungsjahr: Das leitende Prinzip sei ,,der Gedanke der
nationalen Erziehung“, neben dem freilich der ,isthetisch e Gesichtspunkt®®
gewahrt sein miisse.

Fur Bauer ,bleibt zum Schlusse dieser Andeutungen nur noch {ibrig, mit einigen
Bemerkungen darauf hinzuweisen, dafi sich diese Behandlungsweise besonders fiir unsere
Gewerbsschulen zu eignen scheint ... (Diesen Schulen) ... macht man den Vorwurf der
Einseitigkeit und einer auffallenden Vernachlissigung der allgemeinen, besonders sprach-
lichen und geschichtlichen Bildung ... Aber der hier angedeutete Weg, wenn er mit nach-
haltigem Eifer betreten und consequent durch die verschiedenen Lehrstufen verfolgt wiir-
de — die philologische und sachliche Behandlung der Muttersprache —, kénnte doch ein so
truchtbares Mittel einer griindlichen und allgemeinen Bildung werden, dafl sie den Mangel
der sogenannten humanistischen, wie sie durch Erlernung der alten Sprachen gewonnen
wird, zum groflen Teil vergessen machen wiirde.“ Rhetorisch fragt er: ,Sollten sich nicht
gerade diese Schulen ... berufen fiihlen, ... Stitten nicht blof einer allgemein menschli-
chen, sondern einer nationalen Bildung zu werden?“ Sie wiirden ,,sich einen bedeutenden
Antheil an der Losung der groflen Aufgaben unserer Zeit sichern ...“ Die Ideen des neuen,
vaterlindischen Deutschunterrichts gipfeln zuletzt in der Vision ,,vom Morgenroth einer
bessern Zeit*.%

Die ,,Andeutungen® erschienen im vorletzten Jahr von Bauers Schuldienst. Schon vor-
her hatte er an dem angekiindigten Lehrbuch gearbeitet, was neben seiner Prediger- und
Seelsorgertitigkeit und dem Tagesgeschift des Religions- und Deutschlehrers sicher kein
leichtes Unterfangen war. Zudem war er ja seit 1846 Vorstand der Missionsvorbereitungs-
anstalt in Niirnberg und dort nach dem Ausscheiden aus dem Gewerbeschuldienst 1849
hauptamtliche Lehrkraft?. Auch als Wissenschaftler sah er sich nicht. Doch es scheint ihm
ein echtes Bediirfnis gewesen zu sein, seine Schiiler auf der Grundlage eines modernen
Lehrwerks nach einem klaren Konzept zu unterrichten. Hinzu kommt das sprachpatrio-
tische Anliegen — die Liebe zur teuren Muttersprache®, das ihn zum Schulbuchautor wer-
den liefS. Angcsmhts seines geringen Einkommens diirfte er sich von einem Autorenhono-
rar zudem eine Verbesserung seiner finanziellen Situation erhofft haben.*

Der Primat der Muttersprache, die Lebenspraxis der Schiiler, die Unterrichtstatigkeit
der Lehrer und die Exaktheit der Lehre bildeten den Kerngehalt und Zielpunkt seiner
1850er —-Schulgrammatik. Das bedeutete die Einsetzbarkeit in allen héheren Bildungsan-
stalten und auch in Lehrerseminaren.” Daran hat Bauer konsequent festgehalten. So be-
stimmte er z. B. 1871 als Aufgabe seines Lehrbuchs,

% A.a.0, 8. 8; Sperrung im Original.

8 Aa0.,S5. 12

¥ Hier wurde im gleichen Jahr die Grammatik (wohl im Manuskript) im Deutschunterricht eingesetzt
(frdl. Hinweis von H. R68ler; vgl. 2. Jahrbuch iiber die Missionsvorbereitungsanstalt in Niirnberg fiir 1849,
5,55

% Vel, die diversen ,Vorreden; auch in den Briefen an Frommann macht er dies immer wieder gel-
tend.

* Diese Hoffnung erfullte sich in fiir Bauer sehr erfreulicher Weise (vgl. Beitrag Rofiler).

% Auf den Einsatz in Lehrerseminaren weist Bauer schon in seinem Brief vom 12. Jan. 1852 hin, ebenso
in der Aufl. 1857, S. IX, und noch in der letzten Aufl. 1912 wird dieser Sachverhalt erwihnt (vgl. S. IV).
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e die Bediirfnisse der Schule, der Lehrenden und Lernenden, fiir die es bestimmt ist, ins
Auge zu fassen und zu befriedigen” sowie

* feststehende bleibende Resultate der wissenschaftlichen Forschung® der Schule und
dem Leben zu vermitteln.”

Dass dies erreicht sei, so der Verfasser mit berechtigtem Stolz, bewiesen allein schon die
»vielfachen Auflagen®®, die das Buch bislang erlebt habe. Er zihlt auf, wo es eingefiihrt
ist: In der ganzen Osterreichischen Monarchie, im Konigreich Baiern sowie ,in andern
Lindern des stidlichen und nérdlichen Deutschlands, ja selbst iiber das Meer in Nordame-
rika hat das Buch Aufnahme und Verbreitung gefunden.“”. Dies ist eine beeindruckende
Bilanz.

4.2 Aufbau und Inhalt

4.2.1 Abfolge der Lerninhalte

Die Grammatik ist klar differenziert aufgebaut. ,Die Anordnung der einzelnen Theile
bestimmt der praktische Zweck®, so Bauer.” Eine tabellarische Ubersicht iiber das Indo-
germanische samt einem sprach- und in Grenzen literaturgeschichtlichen Durchgang, der
im Lauf der Jahre immer umfangreicher wird, sowie ein gleichbleibend knapper Abriss
grammatischer Grundbegriffe bilden die Einleitung. Der wesentliche Inhalt, das Regel-
werk der Sprachlehre, ist in fiinf Grofkapitel untergliedert, welche, vom Lerngegenstand
aus gesehen, hierarchisch aufsteigend nacheinander die ,, Teillehren — Lautlehre, Wortbie-
gungs- oder Flexionslehre, Lehre von der Wortbildung oder Etymologie, Lehre von der
Wortfiigung = Satzlehre oder Syntax, Rechtschreiblehre oder Orthographie — abbilden.”
Wo angebracht, eroffnen allgemeine Bemerkungen die Groflkapitel. Dann folgen eine
nummerierte Binnenaufteilung der Kapitel sowie die weitere Untergliederung in Paragra-
phen. Zur Verdeutlichung oder Einschrinkung gibt es zusitzlich, falls erforderlich, An-
hinge. Der Erkenntnisweg im Grammatikunterricht sollte iibersichtlich hervortreten und
die Abfolge des Lernprozesses sollte in einen auch dufierlich wahrnehmbaren Bezug zu
den Lerngegenstinden gesetzt werden. An dieser Abfolge wurde in keiner Auflage etwas
geandert. Selbst Basler hat noch 1935 daran festgehalten.

4.2.2  Grammatische Fachsprache

In den ,Vorreden“ der diversen Auflagen pflegt Bauer wie in den Frommann-Briefen sei-
nen unverkennbaren Individualstil, der stark vom gehobenen klerikalen Zeitstil — ver-
schlungene Satzgirlanden, bisweilen religios gefarbte Metaphorik — beeinflusst ist. Anders
steht es mit der Sprachverwendung im Grammatiktext. Sie ist eindeutig als Metasprache,
d. h. Sprache iiber die Sprache, angelegt, durchgehend fachlich geprigt und von einer ins-

 Vel. Aufl. 1871, S. 111

%2 Vgl 2.:2.0.

” Vgl. 2.2.0., S. IV; bereits im Mirz 1850 waren 33 Exemplare der Grammatik mit einer Biichersen-
dung aus Neuendettelsau nach Fort Wayne im Staat Indiana (USA) geschickt worden (LA Nr. 909; frdl.
Hinweis von H. Rofiler).

% So z. B. 1871, 5. 12, oder 1912, 8. 11.

% Dieser Aufbau entspricht der gingigen Abfolge. Vgl. hierzu die kritische Wiirdigung von GLINZ (wie
Anm. 15), S. 423ff
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gesamt sachbezogenen Ausdrucksweise. Sachverhalte werden beschrieben, erklirt, erliu-
tert, sprachliche Varianten werden bisweilen gewertet, und alles wird hinreichend mit Bei-
spielen belegt. Bei den grammatischen Fachbegriffen (Termini) hilt Bauer sich eng an die
metasprachlichen Konventionen. Sie entstammen der lateinischen Terminologie, die das
Vorbild Grimm 1819 bzw. 1822 bewusst beibehalten hatte®, zumal sie, wie das Vorbild
Becker 1835 schrieb, ,seit Jahrhunderten nicht nur in der deutschen, sondern auch in den
andern - alten und neuen — Sprachen allgemein gebraucht“”” wurde. Zudem ist sie einheit-
lich in allen Schulstufen anwendbar. Zum besseren Verstindnis, und wohl auch angesichts
der unterschiedlichen Vorbildung seiner Adressaten, erginzt Bauer den lateinischen Fach-
begriff oft durch den deutschen: Die Laute sind ,,Vocale (Selbstlauter) oder Consonanten
(Mitlauter)“.”® Wo der lateinische Begriff fehlt, etwa, weil es um (historische) Eigentiim-
lichkeiten der deutschen Sprache geht, steht der von Grimm eingefiihrte deutsche Aus-
druck (Laut, Launtverschiebung u.a.). Angesichts der z. T. komplexen grammatischen
Sachverhalte bildet Bauer, um es in seiner Terminologie” auszudriicken, kaum ,einfache
Sitze®, sondern ,vielfache® resp. ,zusammengesetzte Sitze®, moglichst unter Vermeidung
von ,Perioden“. Auch hier hilt er sich an die sprachlichen Konventionen der Textsorte
Grammatik, was bis 1912 Bestand hat. — 1935 beugt Basler sich dem NS-Verdikt gegen die
~Fremdwaorterei” allgemein und insbesondere gegen die Fremdwérter in der ,,Sprachleh-
re” und andert den fachsprachlichen Kode. Der deutsche Begriff erhilt Vorrang gegentiber
dem lateinischen.!®

4.2.3  Besonderheiten der Mischgrammatik

Wie der Grammatikforscher Clemens Knobloch vermerkt, war Bauers Mischgrammatik
nicht die erste. Im Kénigreich Hannover hatte der Altphilologe und Direktor des Liine-
burger Johanneums Karl August Julius Hoffmann fiir den mittelhochdeutschen Unter-
richt bereits 1839 ein Werk ,mit Riicksicht auf Sprachvergleichung® vorgelegt.”® Spiter,
1867, erschien eine Schulgrammatik des Wiener Schulprofessors Theodor Vernaleken, in
welche mittelhochdeutsche Wort- und Textbelege sowie eine Verslehre — im Sinne der
tradierten Einheit von Grammatik und Poetik - integriert waren. Zu beiden Autoren fin-
det sich bei Bauer kein expliziter Hinweis, obwohl er die Hoffmannsche Mischgrammatik
und Werke von Vernaleken gekannt haben musste, denn sie sind in seinem Schriftenver-
zeichnis 1851{f eingetragen.’” Hingegen bezieht er sich in seinen ,,Andeutungen” und in
der 1850er-Grammatik ausdriicklich auf Josua Eiselein. Dessen historische Grammatik
von 1843, die der Schulprofessor aus Konstanz ,,mit Erlaubnifi und Zustimmung des wiir-
digen Schopfers deutscher Grammatik“!® J. Grimm fiir den Unterrichtsgebrauch bearbei-
tet und herausgegeben hatte, hat er zweifelsohne verwendet. Die Berufung auf den so

% Vel GrivM, Vorreden (wie Anm. 8), S. 43f

% BECKER, Vorrede 1835 (wie Anm. 13), S. XL.

% § 11 in allen Grammatikauflagen; der Plural fiir Selbst-, Mitlaut heifit 1912 -laute.

# Vel. § 104,

1% Vgl. BASLERS Vorwort, wo er sich zur Sprache unserer Zeit in Schule und Leben dufiert (wie
Anm. 1, S. VIf); Beispiele: adjektivisch heifit eigenschaftswértlich, die Kategorie reduplizierendes Verb wird
zu vorlautendes Zeitwort.

1°1 Vgl. KNOBLOCH 1989 (wie Anm. 7), S. 107ff u. MATTHIAS (wie Anm. 16), S. 306ff

192 Vgl. LA Bau 2, Untcrabteilung Deutsche Literatur, Nr. 20 u. Nr. 122 (Hoffmann) sowie Nr. 94 u.
138 (Vernaleken).

103 EiseLEIN (wie Anm. 30), S. IV.
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verehrten Sprachforscher diirfte fiir Bauer Grund und Gewihr gewesen sein, dieses Schul-
buch fiir die eigene Arbeit heranzuziehen.

Eine Zusammenstellung der sprachgeschlchthchen Inhalte bei Bauer wiirde hier zu
weit fiihren. Zu wiirdigen ist vielmehr sein Pioniergeist und Mut, sich als Laie der Sache so
intensiv und konsequent anzunehmen. Natiirlich wurde von Anfang an immer wieder
nachgebessert, denn Beanstandungen blieben nicht aus. Im Vorwort der 4. (protestanti-
schen) Grammatikauflage von 1859 erklirt Bauer: , Eine Partie des Buches, der etymolo-
gische Theil, ist ganz neu bearbeitet. Es war derjenige Theil, der einer griindlichen Verbe-
ferung am meisten bedurfte.“'* Dafiir hatte er sich einer kurz zuvor erschienenen Schrift
iiber neuhochdeutsche Wortbildung des osterreichischen Bibliothekars und Germanisten
Adalbert Jeitteles (1831-1908) bedient.!® Doch folgt bald eine besonders harsche Kritik
aus Wien. Im Brief vom 29. Juli 1860 setzt Bauer Frommann iiber ein Schreiben des dorti-
gen Kultusministeriums in Kenntnis, das ihn kurz vor dem Erscheinen der 8. Auflage fiir
Osterreich erreicht hat. Wortlich zitiert er daraus:

»Ob die Umarbeitung des Abschnittes iiber d. Wortbildung auf Grund der Abhand-
lung v. Ad. Jeitteles ein wesentlicher Fortschritt, eine wirkliche Verbefierung, zu nennen
ist, scheint zweifelhaft. [...] Der Abschnitt iiber die Wortbildung scheint {iberhaupt der
schwierigste Theil der Grammatik u. der schwichste in Bauers Gram. zu sein. Es kommen
entweder offenbare Irrtiimer oder doch, und zwar nicht selten, hochst zweifelhafte Leh-
ren und Behauptungen vor, die z. Thl. aus der 5. Aufl. z. Th. aus Jeitteles heriiber genom-
men sind. In einem Lehrbuch aber sollten nicht nur keine offenbar unrichtigen ja sollten
nicht einmal zweifelhafte / oder dann mit dem néthigen Vorhalt / sondern nur sicher er-
mittelte Dinge vorgetragen werden!“!%

Unverziiglich macht Bauer sich an die Arbeit und bittet auch Frommann instindig um
Hilfe, zumindest um ,scharfe Kritik ... gegen das offenbar Falsche u. Unhaltbare oder
Zweifelhafte, was zu streichen sein mochte®.!” Auch in weiteren Auflagen wird umgear-
beitet. Noch in der Grammatik von 1912 vermerkt Duden, wie viele ,,Bereicherungen® die
Lehre von der Wortbildung durch ihn selbst erfahren habe. Er betont aber auch, dass der
Einbezug der Ergebnisse der ,historischen Schule® der Grammatik ,,von vornherein ei-
gentiimlich (war) und wohl am meisten dazu beigetragen (hat), dem Buche die vielseitige
ywarme Teilnahme® zu gewinnen, von der Bauer in der letzten von ithm geschriebenen
Vorrede ... spricht.“!%

Exkurs 1: das Etymologie-Hilfsbuch fiir Lehrer

Die Darstellung der Wortbildungslehre oder Etymologie fiir den Unterricht war also von
Anfang an ein heikles Unterfangen, zumal sic schiilergerecht aufbereitet werden musste.
»Aus dem Versuch, dariiber dem Lehrer die erwiinschten Andeutungen in einem Anhang
zu geben, ist dem Verfafler unter der Hand eine kleine Schrift iiber ,zweckmifiige und
griindliche Behandlung der Wortbildungslehre in Schulen® erwachsen“'”, berichtet Bauer

104 Aufl. 1859, S. VL.

15 Hier wird Bezug genommen auf Adalbert Jerrreres, Neuhochdeutsche Wortbildung. Troppau,
1858; 2. Aufl. 1865. Vgl. auch die Angabe bei Etymologie 1877, S. 5.

1 Brief vom 29. Juli 1860.

W0 AaO)

18 Aufl.1912,8, 111

199 Aufl. 1859, S. VIL



74 Elisabeth Fuchshuber-Weiss ZBKG 80 (2011)

im Vorwort der schon erwihnten 4. (protestantischen) Auflage, ,.die so Gott will, zugleich
mit dieser neuen Auflage ausgehen soll“.'"°

Es klappt. Die angektindigte zusitzliche kleine Schrift kann rechtzeitig erscheinen, und
im Mai 1859 schreibt Bauer an Frommann: ,Endlich ... bin ich im Stande, Ihnen von jeder
Ausgabe meiner Gram. ein Exemplar'!! zuzustellen, ebenso von der kleinen Schrift iiber
Etymologie. [...] Was an dem Buch geschehen ist, betrifft ausschlieflich die Etymologie.
Ich hoffe, daff einiges gebefert ist, obwol ich weifl, wie viel ein Kennerauge wie das Thrige
auf den ersten Blick Fehlerhaftes daran finden wird, namentl. an dem kleinen Schriftchen,
welches nichts weiter sein kann u. will, als ein schwacher Versuch, den Lehrstoff den Schu-
len einigermaflen zuginglicher zu machen.“'2

Die ,kleine Schrift“, das ,Schriftchen®, ,der schwache Versuch® trigt einen sperrigen
Titel: ,Die Etymologie der Neuhochdeutschen Sprache nach ihrer praktischen Bedeutung
und nach ihren wichtigsten Gesichtspunkten dargestellt, mit Anleitung zur methodischen
Behandlung®. Der Untertitel, ebenso sperrig, prizisiert Buchsorte, Adressatenkreis und
Einsetzbarkeit: ,,Ein Hilfsbuch fiir Lehrer und Freunde einer griindlichen Einsicht in die
deutsche Sprache, insonderheit fiir die, welche des Verfassers ,Grundziige der neuhoch-
deutschen Grammatik. 7. Aufl. Nordl. 1859° gebrauchen.“'* Die ,kleine® Schrift umfasst
immerhin IV + 88 Seiten. Nach der , Vorrede® Giber ihre Genese folgen Erliuterungen zur
Behandlung der Etymologie in der Schule samt fachspezifischen Angaben. Das Ende bil-
det eine vierseitige ,,Zugabe® (S. 85-88), die sich eng auf die §§ 96 u. 97 des im Untertitel
genannten Grammatiklehrbuchs bezicht. Ein Inhaltsverzeichnis gibt es nicht. Die Be-
zeichnung ,Hilfsbuch® ist gezielt gewihlt — heute wiirde man dazu etwas verbrimt
»Lehrerbegleitband®, ,,Lehrerhandbuch® oder ,Lehrerhandreichung” sagen.

Eine fachliche Wirdigung des ,Hilfsbuchs“ ergibe, dass es in etwa den Stand der For-
schung zum Zeitpunkt der Herausgabe spiegelt, wiirde aber zwangsliufig sehr kleinteilig
ausfallen. Ergiebiger erscheint zu priifen, inwiefern und wie es ins Ensemble der Gramma-
tiken passt. In seinem 1848er-Programm hatte Bauer postuliert, die von thm vorgeschlage-
ne Grammatik brauche keine ,Beigabe“. Doch nun teilt er in der ,,Vorrede® zur Etymolo-
gie mit, er habe beim Neubearbeiten fiir die 7. Auflage der Grammatik erkannt, dass dieser
»Lehrstoff*, um ihn ,fruchtbar behandeln zu kénnen, ... grofie Vorbereitung beim Lehren
erheischt, daher sei vielleicht mit der Schrift ,,manchem Lehrer ... gedient und eine An-
regung gegeben.!"* Neben dem Eingestindnis, wie aufwendig die Vorbereitung sei, und
dem indirekten Hinweis auf die mangelnde Vorbildung mancher Lehrer' rdaumt er ein,
dass es ,ganze Partien des schwierigen Gebiets der Etymologle (gebe), wo man kaum an-
gefangen hat, erst den Schutt aufzuriumen, wo von einem eigentlichen Bau und Ausbau

M0 KO B

""" Bauer meint die 4. Aufl. fiir protestantische und die 7. Aufl. fiir katholische Schulen sowie fiir Oster-
reich, jeweils mit Erscheinungsjahr 1859 und allen Nachbesserungen. Die unterschiedliche Auflagenziffer
ergibt sich aus der nacheinander vorgenommenen ,,confessionellen Besonderung® (hierzu vgl. unten, Kap.
5.1).

1

* Bf. vom 23. Mai 1859; er ist in Anhang 1 vollstindig wiedergegeben.
'3 Erscheinungsort und -jahr: Nordlingen 1859,

" Etymologie 1859, S. III.
115 Nach Bauer selbst war ja philologischer Autodidalkt und dic ,,Lu:.luauug der Theologie von der

Philologie, des Lehramts vom Pfarramt® (MaTTHIAS, wie Anm 16, S, 206) in der Ausbildung noch nicht
konsequent und einheitlich vollzogen.
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noch gar keine Rede sein kann“."¢ Doch die Hindernisse gegen Etymologie in der Schule
entkriftet er durch den dank ihrer zu erzielenden hohen Gewinn, weil sie , ... eines der
fruchtbarsten Bildungsmittel“'"” sei. Dies legitimiere letztlich auch sein Vorhaben: ,Die
Sache nach Kriften zu férdern, der Jugend und ihrer Bildung damit zu dienen, dazu war
wenigstens der redliche Wille vorhanden, und in wichtigen Dingen das Rechte gewollt zu
haben, kann dem Manne schon eine Befriedigung gewihren.“!'®

Aufgrund des revidierten Standpunkts wird auf Beziige zu Idee und Inhalt des Lehr-
buchs sorgfiltig geachtet. Konsequent wird der Gedanke von der Sprachgeschichte im
Grammatikunterricht weiter verfolgt und entschieden fiir den schwierigen ,Lehrstoff*
pladiert. Umworben werden die Lehrer ,,namentlich auch in Lateinschulen®.' Bedenken,
die Etymologie sei ,.ein hochst schwieriges und unsicheres Gebiet, welches erst auf sichere
Resultate noch warten heifle; denn solche werde man doch allein fiir die Schule geben
wollen®, werden durch das Argument zerstreut, ,,die Grimmischen Forschungen (hitten)
den Boden geebnet und unumstofiliche Grundsitze fiir die etymologischen Forschungen
aufgestellt ..., welche selbst fiir das Verstindnis der alten klassischen Sprachen ein unge-
ahntes, hochst erwiinschtes Licht bringen. Diese Forschungen in ihren gesichertsten Re-
sultaten der Schule zuzuftuhren“'?, sei von Anfang an das Bestreben des Lehrbuchs gewe-
sen.

Die Ziele werden nochmals herausgestellt: Es geht darum, den Sprachgebrauch der
Schiiler zu verbessern und sie fiir Sprachfeinheiten und den richtigen Ausdruck zu sensi-
bilisieren, indem ihr ,Sprachsinn fiir Forschung, Prifung und Vergleichung“!?' geweckt
wird. Sprachpatriotische Téne sind im Lob der Muttersprache vernehmbar. Wie der
Grammatikunterricht insgesamt diene auch die Etymologie dazu, deren Bedeutung fiir die
Nation im Unterricht anzuheben. Angesetzt wird im Beckerschen Sinne bei der ,,leibli-
chen und geistigen Seite eines Wortes“.'”? Methodisch wird das gleiche Vorgehen wie im
Lehrbuch empfohlen: portioniertes mieutisches Lehren, entdeckendes Lernen'?, was sich
fiir jiingere wie fiir dltere Schiiler gleich gut eigne. Die Angaben zur Behandlung im Un-
terricht sind allerdings ausfiihrlich und z. T. detailversessen, was wohl auch an der Stoff-
masse liegt. Die duflere Verkniipfung mit dem Lehrbuch geschieht durch Querverweise
auf dessen Paragraphen. Der Ubungsteil schliefit mit einem ,Merksatz* fiir den Lehrer:
»Zweck aller dieser Ubungen ist es, die Sprache nach allen Seiten durchzuarbeiten und so
ihrer michtig zu werden, dabei eine Ringschule des Geistes zu bilden. Das Gelingen hingt
auch bei dieser unabsehbaren Masse des Stoffes von der klugen Anwendung des Grund-
satzesab:divide et impera®?®

e Etymologie 1859, S. IV.

7 Aufl. 1859, S. VIL.

1t Erymologic 1859, S. TV,

1 Aa0, 5.5

120 A.2.0.,, S. 4f. Das Anliegen, ,,dafl nur die gesichertsten Resultate gegeben werden, alles Zweifelhafte
wegfillt, beschiftigt ihn weiterhin, wie er Frommann im Brief vom 28. Juli 1862 bekennt.

1t A 20,85,

12 A 40,8, 4

12 Mieutisches Lehren heifit durch geschicktes Fiihren des Unterrichtsgesprichs die Schiiler die (hier
sprachlichen) Sachverhalte und Zusammenhinge selbst finden zu lassen. Beim entdeckenden Lernen kom-
men die Schiiler eigenstindig auf Losungen. — Bisweilen meint man in Bauers didaktischem Ansatz die
Tradition der katechetischen Kinderlehre zu spiiren.

124 S. 84; Sperrung im Original.
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Es dauert bis 1877, bis die zweite Auflage herauskommt. Sie wurde nach Bauers Tod
von Frommann tiberarbeitet und herausgegeben und ist ebenfalls als ,,Hilfsbuch® fiir den
identischen Adressatenkreis ausgewiesen. Das wesentlich Neue daran ist das ausfiihrliche
alphabetische ,, Wortregister und Erginzung® mit Verweisen auf den voranstehenden Text
der ,Etymologie“ (Seitenzahlen) und das Lehrbuch (15. Auflage 1876, §§ 96 u. 97).'
Frommann tibernimmt Bauers kleinen Bestand an Wortern, fiillt thre Herkunftsbeschrei-
bung mit philologischer Gelehrsamkeit und Genauigkeit auf'* und stellt zahlreiche weite-
re Worter dazu. Zusammenfassend ist zum Etymologie-Hilfsbuch festzustellen:

* Eswurde in das Bauersche Grammatikkonzept integriert und mit dem Lehrbuch durch

Querverweise verkniipft.

e Mit groflem Fleiff aus dem aktuellen Wissensvorrat angelegt, wurde es nach Méglich-
keit methodisch fiir den Unterricht aufbereitet.

¢ Die Fiille und Differenziertheit des Lehrstoffs war in dem Buch nicht in den Griff zu
bekommen, jede Auswahl blieb kritikanfillig.

* Mit dem Zeitpunkt des Erscheinens trug es bereits das Problem des Uberholtseins in
sich, weil es schwierig war, mit dem wissenschaftlichen Fortschritt Schritt zu halten.

* Es konnte das Problem der unterschiedlichen fachlichen Vorbildung der Lehrer nicht
16sen.

Ergebnis: Das Etymologie-Hilfsbuch erreichte, wohl aufgrund der drei letztgenannten
Punkte, den Status des Grammatiklehrbuchs nicht. Dessen Erfolgsgeschichte lieff sich
nicht wiederholen. Doch bereits in der Erstauflage hatte der doppelte Verbraucherhinweis
Jfur Lehrer und Freunde einer griindlichen Einsicht in die deutsche Sprache® tiber die
Schule hinausgewiesen.

1893 erscheint die 3. Auflage, bearbeitet von Duden. Auch sie enthilt diesen Vermerk.
Doch ist sie mit der Grammatik nur noch sehr lose durch einen einzigen Hinweis auf die
1891er Auflage verkniipft.'”” ,Der abhandelnde Teil des Buches ist mit Beseitigung der nur
fir Lehrer berechneten Belehrung tiber Methodik von jeder Verbindung mit der Bauer-
schen Grammatik losgeldst und zu einem selbstindigen Ganzen ausgebaut worden, und
das Warterverzeichnis, welches in Frommanns Bearbeitung 940 Worter enthielt, ist fast zu
einem Worterbuch angewachsen. Es enthilt rund 3250 Worter.“'* Aus dem ,,Hilfsbuch®
ist, auch wenn im Untertitel noch so apostrophiert, ein kompaktes, unabhingiges Werk
fiir ,,Gebildete aller Stinde“'?” geworden. Es hat sich von der Grammatik emanzipiert.
»Noch unter der Presse®* sei die 4. Auflage, vermerkt Duden 1912 in der Letztauflage der

Bauer-Duden-Grammatik. Diese Auflage ist nicht mehr erschienen'!, die 1893er-Auflage
blieb die letzte.

12 Etymologie 1877, 5. V u. S. 85-160.

12 Zum Bsp. Teufel schrieb Bauer, das Wort komme von ,diabolus, Verkliger, Verlecumder” (Etymo-
logie 1859, S. 88). Frommann erginzt: ,Mhd. tiuvel, ahd. diufal, tiufal, tiuval, goth. diabaulus, diabulus, v.
gr.-lat. diabolus, Verkliger, Verleumder® (Etymologie 1877, S. 147).

127 Etymologie 1893, S. 53, Sternchenanmerkung.

BE A0S IVE

A a0 8. VL

130 Bauer-Duden 1912, § 85, Anm. S. 89; die Ausgabe werde ,,neu bearbeitet von Dr. J. Ernst Wiilfing®.

M 1913 stehu ein Hinweis auf die Neubearbeitung auch bei Oskar Bick, Verlagskatalog der
C.H.Beck’schen Verlagsbuchhandlung Oskar Beck in Miinchen 1763-1913 (Miinchen 1913), . 192. Griin-
de fiir das Nichterscheinen (wurde der Bearbeiter 1914 eingezogen?) sind nicht erfindlich.
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70 Jahre spiter, 1963, lassen zwei Feststellungen im Untertitel und im Vorwort der
Erstauflage des Dudenherkunftsworterbuchs aufhorchen. Der Untertitel besagt: ,,In Fort-
fihrung der ,Etymologie der neuhochdeutschen Sprache® von Konrad Duden; und im
Vorwort wird prizisiert: ,,Die Dudenredaktion ist ... nunmehr in der gliicklichen Lage,
auch einen Etymologieduden vorzulegen. Sie fiihlte sich dazu verpflichtet, weil Konrad
Duden selbst schon neben seinem beriihmten Rechtschreiblehrbuch und einer Grammatik
eine ,Etymologie der neuhochdeutschen Sprache® herausgegeben hatte.“*? 1996 weist
Giinther Drosdowski, Bearbeiter des Etymologiedudens, in einer kleinen Monographie
tiber Geschichte und Aufgabe des Werks ,,Der Duden® nochmals, und zwar noch genauer,
auf die gemeinsame Vorgeschichte des Grammatikdudens und des Etymologiedudens hin:
es hitten nimlich Konrad Dudens Neubearbeitungen der ,Neuhochdeutschen Gramma-
tik“ von Bauer und der ,Etymologie der neuhochdeutschen Sprache® von Bauer-From-
mann den Weg beider Binde in die Duden-Reihe bereits vorgezeichnet.”** So lisst sich
nicht nur fir die Grammatik, sondern auch fiir die Etymologie via Konrad Duden eine
Fortsetzungslinie bis ins 20. Jahrhundert ziehen.

4.2.4 Didaktik und Methodik

Im Vorangehenden und in der Folge finden sich sachbedingt immer wieder Angaben dazu,
welche Lernziele und -inhalte in den einzelnen Lernfeldern der Bauer-Grammatik wichtig
sind, und wie sie vermittelt werden sollen. Im Wesentlichen geht es um das Verstindnis des
Sprachbaus, wobei die ,theoretische Kenntnis“ kein ,,Zielpunkt“'** ist. Vielmehr soll sie
die praktische Fertigkeit im schriftlichen und miindlichen Gebrauch der deutschen Spra-
che verbessern. Ein weiteres, besonderes Ziel ist der Einblick in die der Sprache und dem
Deutschtum innewohnende Gestaltungskraft, ,,in den schaffenden, ordnenden, sinnenden
Geist der deutschen Sprache und in die Phantasie und Gemiithswelt des deutschen
Volkes®."** Daraus moge ,,Lust und Liebe zu deutscher Sprache und Literatur® erwach-
sen, was ,auch den echt deutschen, christlichen Sinn und Geist bei der lieben Jugend for-
dern (moge), dafl sie leuchte in der Tugend ihrer Ahnen, dem Vaterland zu Nutz und Gott
zu Ehren!“¥ Die Zeitgebundenheit ist in solchen Formeln unmittelbar zu spiiren, und
eine besondere Bildungstheorie lisst sich daraus nicht ableiten. Doch besitzt das Lehr-
werk durchaus eigene didaktisch-methodische Konturen, die sich aus dem Umfeld erge-
ben, in das Bauer als Religions- und Deutschlehrer eingebunden war — die Gewerbeschule
in Niirnberg und bald darauf die dortige Missionsvorbereitungsanstalt, die 1853 nach
Neuendettelsau verlegt wurde, beides hohere Bildungsanstalten, die keine Gymnasien wa-
ren. Zu bedenken ist ferner, dass Bauer und seine Kollegen keine spezielle Ausbildung als
Deutschlehrer erfahren hatten. Die Religionslehrer waren die Deutschlehrer, iiberdies an
der Gewerbeschule ebenso die Geschichts- oder die Geometrielehrer. Auch Einflisse aus
der Bildungstradition des deutschen Protestantismus sind sptirbar.

2 Duden. Etymologie. Herkunftswérterbuch der deutschen Sprache. Bearb. v. Glinther Drospowskl
u. a., Mannheim 1963.

1 Vgl. Giinther DROSDOWSKI, Der Duden. Geschichte und Aufgabe eines ungewéhnlichen Bu-
ches, Mannheim 1996, S. 29.

13+ Aufl. 1857, S. IX u. Aufl. 1859, S. XI.

135 Aufl. 1857, S. V1.

136 Aufl. 1871, S. VIIL

137 Aufl. 1857, S. XIIL.
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Der Schiiler wird als Subjekt gesehen. Sein Bildungs- und Ausbildungsgang soll,
praxisbezogen gestaltet, ,im spiteren Leben von Werth und Nutzen®® sein. Zu beriick-
sichtigen sind das Alter — Bauer setzt aus seiner Erfahrung die unterste Grenze auf 13
Jahre — und die Herkunft aus dem Mittelstand. Es fehlt die ,,sogenannte klassische Bil-
dung, an alten Sprachen®." In der Regel sind die Schiiler Dialektsprecher. So soll der
Lehrer in mieutischer Manier ,den Sprachsinn, namentlich den vergleichenden an be-
kannten, aber selteneren Formen, namentlich am Dialekt zu wecken (suchen)“.!*® Spiter
wird dieser Ansatz ausgeweitet. Die Grammatik gehore ,fiir viele Alter- und
Bildungsstufen®.!!

Bei der Auswahl der Lerninhalte geht es nicht um Vollstindigkeit oder Detailliertheit,
sondern um didaktische Vernunft und Machbarkeit. Alle Schiiler, fihige wie schwache,
sollen mitgenommen werden. Das methodische Konzept lautet demgemaif fiir alle Aufla-
gen, zundchst die ,Grundziige®, also Orientierung und Grundwissen, zu vermitteln und
sodann von der ,Ubersicht zur Einsicht® voranzuschreiten, wobei die Schiiler moglichst
viele Sprachmerkmale selbst entdecken sollen, z. B. durch Vergleich. So konnte eine allzu
mechanische Sprachzergliederung aufgelockert werden. Aber gleichzeitig wird, aufgrund
der unterschiedlichen Fihigkeiten der Schiiler, eine Binnendifferenzierung empfohlen. Al-
lerdings diirfte die zu diesem Zweck angebotene Veranschaulichung syntaktischer Abhin-
gigkeiten im Kapitel Satzlehre durch Schemata mit Grof$- und Kleinbuchstaben, Verklam-
merungen sowie horizontalen und vertikalen Verbindungslinien, die spiter als ,Satzbil-
der” " bezeichnet werden, eher verwirrend als erklirend gewirkt haben. Die Satzbilder
halten sich gleichwohl bis 1912. Nur vortibergehend hingegen, zwischen 1871 und 1874/75
taucht die Tabelle ,,Uebersicht der Gliederung des einfachen Satzes, nach v. Thrimer*!#
auf, ein schon von Zeitgenossen als ,eigenartig” eingestuftes System'*, das sich zur Be-
stimmung der Satzglieder anthropomorpher Metaphern'®® bediente. Erstellt hatte es der
baltische Pidagoge und Sprachforscher Theodor von Thrimer (1809-1859). Mehr Auf-
merksamkeit als die Tabelle selbst verdient eine ihr beigegebene Anmerkung Bauers, die
besagt, er gedenke Thramers Stillehre als Erganzung zu seiner Grammatik nachstens bei
Verlag Beck in zweiter Auflage herauszugeben."** Die Motive dieses Vorhabens bleiben
offen. Bauer stirbt, ehe es zur Verwirklichung kommt, und die seltsam anmutende, wenig
unterrichtstaugliche Tabelle verschwindet wieder.

Die didaktisch-methodischen Hinweise werden in den frithen Auflagen in den , Vorre-
den® ibermittelt, spiter gibt es den ,,Vorschlag zu einem Lehrplan®, der nach Beratungen
mit ,einsichtigen Schulminnern®, u. a. in Preuflen, und weiteren Fachgremien erstellt

138 Aufl, 1857,S. V.

13 Aufl. 1857, S. IX.

190 Aufl. 1859, S. X.

- Aufl. 1871, S. VIIL

12 Durchgehend von 1850-1912 § 156 — § 160; der Begriff ,Satzbilder® fiir die Schemarta wird ab 1871
verwendet.

4 Vel. Aufl. 1871, 1874 u. 1875, jeweils bei § 132c.

4 Vel. ADB Bd. 38 (1894), S. 126 (digitale Volltextausgabe).

14 Metaphorisch verwendet werden z. B. Arm, Hand, Finger, Fingergelenke, Bein, abgeschnittenes
Glied u.a.

46 Theodor v. TTRAMER, Grundriff der deutschen Stillehre in Beispielen. Rogasen 1857. Vgl. Sternchen-
anmerkung zur Tabelle; der Hinweis auf die Schrift und auf Bauers Vorhaben findet sich auch in Thrimers
Biographie, ADB Bd. 38 (1894), a.a.0.

s
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wurde. Er bietet eine schematische Aufteilung des Stoffes in zwei Lehrstufen (Sexta, Quin-
ta resp. Quarta, Tertia) und dort jeweils in zwei Bereiche (,, Theoretische Kenntnisse® resp.
»Praktische Fertigkeit im Gebrauch der Sprache® '¥). Man konnte ihn als Stoffplan mit
Empfehlungen tiir Lehrer zur Lernzielvermittlung und Lernzielkontrolle bezeichnen, ge-
eignet auch fiir fachfremde Krifte. Der Lehrplanvorsch]ag hat bis 1912 Bestand. Konrad
Duden verandert ihn nur geringfiigig und schrinkt ein, nicht ,,in allen Stiicken® damit
cinverstanden zu sein, meint aber, fiir Lehrer mit Mangel an eigener Erfahrung diene er
»recht wohl zum Anhalc“.'*

In der Tradition des deutschen Protestantismus hingen Glaube und Bildung eng zu-
sammen, da die sprachliche Bildung wichtige Voraussetzungen fiir das Verstindnis der Hl.
Schrift schafft. Dies gilt auch fiir die Muttersprache, zumal Luther hohe Sprachautoritit
besitzt und seine Bibelibersetzung beispielhafte Sprachvorbilder liefert."*” Uberdies gilt -
bedeutsam besonders fur die ,Sendlinge®, die Bauer in Niirnberg und Neuendettelsau fiir
den Missionsdienst ausbildet — die von Wilhelm Lébe genihrte Uberzeugung, dass die
enge Vertrautheit mit der Muttersprache eine mentale Verwurzelung und verlissliche
Glaubensstiitze schaffe. Jedenfalls ermahnte Lohe 1845 in einer Denkschrift wortgewaltig
»alle deutschen Glaubensgenossen in Nordamerika®, bewusst an der Muttersprache fest-
zuhalten, hiefle doch sie aufzugeben das Verstindnis fiir die Reformation und die wahre
Kirche Gottes zu verlieren. Der Unterricht der Kinder sollte als Hausunterricht oder
durch angestellte, wandernde Lehrer in der Muttersprache erteilt werden.”™® So war
Deutsch, auch wenn es aufgrund des Bildungsauftrags der Missionsanstalt als sog. ,Bil-
dungsfach“ hinter den theologischen Fichern und hinter den Sprachfichern (alte Spra-
chen, Englisch, spiter auch Portugiesisch) in der dritten Reihe stand, fest im Bildungska-
non verankert. Entsprechend diirfte von den religios geprigten und meist als Geistliche
ausgebildeten Lehrkriften'', bei Weiterfithrung katechetischer Traditionen, ein vom lu-
therischen Geist geprigter Deutschunterricht gehalten worden sein.

Exkurs 2: Mehr als 60 Jahre Gewissensbildung —
das padagogisch motivierte Sprachbeispiel

Im Grammatikunterricht ist das Sprachbeispiel ein unverzichtbares Unterrichtsmittel. Es
verleiht der grammatischen Form und ihrem Begriff den sprachlichen Ausdruck und
schult so das Grammatik- und das Sprachwissen der Lernenden, besonders, wenn es sich
leicht einprigt. Uberdies sind Sprachbeispiele, wenn sie Wissen und Gewissen gleichzeitig
bilden, ein besonders gut geeignetes pidagogisches Medium. Dann werden sie als pidago-
gisch motivierte Beispiele bezeichnet. In der Bauer-Grammatik fiigen sie sich nahtlos in
die protestantische Bildungstradition. Es waren Syntagmen und Sentenzen sowie biblische

47 Vel. z. B. Aufl. 1871, S, IXff; einen Lehrplanentwurf sendet Bauer bereits mit dem Bf. vom 28, Juli
1862 an Frommann.

48 Vel Aufl. 1881, S. IXff

4 Vgl Aufl. 1859, S. IVff

' Wilhelm Lour, Ges. Werke, hg. v. Klaus Ganzerr, 4. Bd., Neuendettelsau 1962, S. 68ff Lihes
»Zuruf aus der Heimat an die deutsch-lutherische Kirche Nordamerikas® erging im sog. Sprachenstreit:
deutsch oder englisch als Kirchen- und Schulsprache? (Vgl. Erika Geicer, Wilhelm Léhe. Leben — Werk —

Wirkung, Neuendettelsau 2003, S. 160ff).
51 Mook 1933 unerichier am Missivusseminar 2. B, Pastor Ortenburger die Facher Englisch, Deutsch

und Rechnen; auch in nahezu allen anderen Fichern unterrichten evangelische Geistliche. Vgl. Das Neuen-
dettelsauer Missionswerk und seine 4 Arbeitsgebiete. Bericht 1933,Neuendettelsau (1933), S. 62ff
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und literarische Zitate, bisweilen leicht abgewandelt, denen ein konsensfihig hoher ethi-
scher Aussagegehalt innewohnte. Durch sie konnten sozial gefestigte Tatsachen und er-
wiinschte Verhaltensmuster, ferner des Einprigens als wert erachtete, erbauliche Beispiele
aus Geschichte und Mythos sowie moralisierende Aufforderungen unter der Hiille des
grammatischen Beispiels an die Schiiler weitergegeben werden. Dort prigten sie sich ein
und blieben auf der Verhaltensebene als ,heimliche Erzieher® haften. Ihre systemstabilisie-
rende Wirkung ist nicht zu unterschitzen. Aufschlussreich sind etwa'*:

§ 101 und § 104 zur Syntax — Reichthum vergebt, Kunst bestebt. — Almosengeben
armet nicht. — Der Mensch sei edel, hilfreich und gut.

§ 105 zum Subjekt — Kéonige herrschen. — Feige fliehen. — Einer bhat gelogen. — Erspart
ist erworben.

§ 106 zum Pridikat — Das Leben ist kurz; die Kunst ist lang. — Eide sind heilig.

§ 113 zur Apposition — I'ch, dein Vater, gebiete es.

§ 115 zu den Objekten — Werde weise! — Bleibe ein Kind an Bosheit!

§ 132 zur adverbialen Bestimmung des Raums — Zu Haus und in dem Kriege herrscht
der Mann.

§ 135 zu den beigeordneten Sitzen — Drinnen waltet die ziichtige Hausfran und
herrschet weise im ziichtigen Kreise.

§ 163 zum Tempus (Gleichzeitigkeit) — Als Socrates den todlichen Becher in der Hand
hielt, #nd seine weinenden Freunde still schwiegen, redete er mit grofler Standhaf-
tigkeit von der Unsterblichkeit der Seele.

§ 165 zum Imperatv — Fliehe die Liiste der Jugend!

Diese Art von Sprachbeispielen hatte Bestand bis 1912, und es gab ihre partielle Fortfiih-
rung auch in der Basler-Grammatik.'”® Nicht unangetastet hingegen blieb der lutherische
Charakter mancher Beispiele. Die konfessionelle Ausrichtung erschien nicht fiir alle Lehr-
buchnutzer geeignet.

5 Bauers Grammatik - offen fiir ,,viele Wandelungen“'*

5.1 ,Confessionelle Besonderung“'*”

So bestindig die Grammatik in Struktur und Thematik war, so wandlungsfihig war sie,
wenn der Lehrbuchmarkt und schulpolitische Riicksichten es erforderten. Schon mit der
Erstauflage hatte sich eine breite Streuung des Werks angekiindigt. 1852 berichtete Bauer
Frommann in seinem ersten Brief, ,,daf} es besonders stark auf Ostreich geht und auch in
mehreren Schullehrerseminaren, hier in Altdorf, in Wiirtemberg in Efilingen u.a. Eingang
gefunden hat.“'* Wie oben erwihnt, hatte die Lehrplanrevision von 1849 in Osterreich
den muttersprachlichen Unterricht aufgewertet und damit den Bedarf nach einem geeig-

52 Die jeweilige Paragraphenziffer gilt fir jede Grammatikausgabe bis 1912 bzw. 1935.

15 Wie wichtig die ,heimlichen Erzicher genommen wurden, zeigen die dhnlich moralisch anspruchs-
vollen und iiberdies theologisch abgesicherten Wandspriiche, die in der Wilhelminischen Zeit in den
Hiusern der Neuendettelsauer Diakonissenanstalt angebracht waren. Vgl. Hans Walter ScimutiL/Ulrike
WiNkLER, Auf dem Weg ins 20. Jahrhundert. Die Diakonissenanstalt Neuendettelsau unter den Rektoren
Hermann Bezzel (1891-1909) und Wilhelm Eichhorn (1909-1918). Neuendettelsau 2009, S. 178ff

154 Aufl. 1871, S. VL.

155 Aufl, 1859, S. V.

156 Bf, vom 12. Jan. 1852; mit Altdorf ist Altdorf bei Niirnberg gemeint.



ZBKG 80 (2011) Von der Ubersicht zur Einsicht 81

neten Grammatiklehrbuch geweckt, und so fand Bauers Werk unmittelbar nach dem Er-
scheinen dort ,den reichlichsten Eingang“."” Vor der Drucklegung der 4. Auflage teilt
Bauer im Januar 1856 Frommann mit, diese solle ,in besonderer Weise“ erfolgen: ,,Das
ostreichische Cultusministerium hat an die Verlagshandlung die Frage gestellt, ob es (sic)
nicht geneigt wire, fiir Ostreich eine Sonderausgabe zu veranstalten, die v. dem Min. fiir
die ganze Monarchie empfohlen werden kénnte. Es miifiten aber einige Anderungen vor-
genommen werden. Diese hat es durch einen 6str. Sprachgelehrten vornehmen laflen. Sie
betreffen fast ausschliefflich Belege, statt aus Luth. aus ilteren Bibeliibersetzungen oder
aus Sebastian Franck etc., sie waren von der Art, dafl ich leicht u. ohne Bedenken meine
Zustimmung geben konnte. So soll nun mit Anfang des Febr. der Druck beginnen.“'*® Eine
ausfiihrliche Rezension in einer dsterreichischen Zeitschrift hatte iiberdies das staatliche
Wohlwollen beférdert.'” In der Sonderausgabe fiir Osterreich wurde nun bei der ,, Aus-
wahl der Beispiele der katholische Charakter der tiberwiegenden Mehrzahl 6sterreichi-
scher Mittelschulen berticksichtigt“.!®® Die Initiative der Kultusbehérde ging sogar soweit,
selbst ,,die gewiinschten Anderungen in druckfertiger Weise entwerfen (zu) lafien. Diese
sind bei der Umarbeitung in diese Ausgabe aufgenommen ... “, heifit es in deren Vor-
wort.'"! Die sterreichischen Anderungswiinsche hatten sich sozusagen selbst erfiillt, die
Zulassung erfolgte, und ein Unikum betrat die Schulbiihne: eine Grammatik in einer pro-
testantischen und einer katholischen Version.

Bauer war sich natiirlich der Konfessionsfalle bewusst, und so bekriftigt er in der Vor-
rede der 4., der protestantischen Auflage von 1859 ausdriicklich, keinesfalls wolle er ,die
confessionelle Besonderung auch auf das sprachliche Gebiet ausgedehnt wifien und sie auf
demselben fordern helfen.’* Grammatische Lerninhalte sind fiir Bauer iiberkonfessionell
und er betont, die protestantische Auflage habe den gleichen Text wie die katholische und
die fiir Osterreich bestimmte, das Besondere sei nur, ,,daf sie, wo es darauf ankam, zahl-
reiche Beispicle aus Luther’s Bibeliibersetzung als Belege anfiihrt.“!®* Dass sich Bauer in
dieser Vorrede gleichwohl in einem entschiedenen Plidoyer zu Luther ,,als dem Vater der
deutschen Reformation“ bekennt und seine einmalige sprachschopferische Kraft hervor-
hebt'®*, versteht sich von selbst.

Der Vergleich zwischen den Sprachbeispielen der 6sterreichischen (katholischen) und
der protestantischen Version ergibt, dass angesichts der Fiille der Beispiele nicht allzu viel
geindert wurde. Belege aus katholischen Bibeliibersetzungen von 1490 und 1507, aus Se-
bastian Franck sowie aus Aventinus (= Johannes Turmair) und Johannes Fischart ersetzen
etliche Texte aus Luthers Bibeliibersetzung, seinem Katechismus und seinen Kirchenlie-
dern.'® Es geht dabei eher um eine Reduzierung des protestantischen Beispielquantums an
sich als um Glaubensfragen. Ein qualitativ markanter Austausch jedoch sei herausgeho-
ben: In der Erstauflage 1850 und in der protestantischen Version 1859 lautet das Sprach-

57 Aufl. 1857, S. 1L

¢ Bf. vom 22. Jan. 1856.

159 Vel Aufl. 1857, S. IIL.

150 Aufl. 1857, S. IV.

1t Aufl. 1857, S. IV.

162 Aufl. 1859, S. V.

6 Aufl. 1859, S. V.

ot Vgl Aufl. 1859, 5. IVff

% Vgl. das ,Verzeichnis ... der Werke und Schriftsteller, aus welchen die Belege genommen sind* der
Aufl. 1857, S. 152, und der Aufl. 1859, S. 160.
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beispiel § 147 zu den Adverbialsitzen des Grundes: N u n wir denn sind gerecht worden
durch den Glauben, so haben wir Friede mit Gott. Zitiert wird Rém. 5, 1; es handelt sich
um den Kernsatz der Lutherischen Theologie — die Botschaft von der Vergebung durch
den Glauben. In der katholischen Version fiir Osterreich musste dieses wirkungsmichtige
protestantische Credo auf jeden Fall getilgt werden. An seine Stelle trat ein eher glanzloser
Satz von Sebastian Franck: N u n aber niemand bheraus will, will ich gleich in Gottes Na-
men der Waghals sein.

Insgesamt sind die Luther-Beispiele, weil dem allgemeinen Sprachbewusstsein geldufi-
ger und vertrauter, auch die grammatlsch gingigeren und einleuchtenderen. Die
konfessionalistische ,,Nachbesserung®, die ja jeweils eine syntaktisch identische Konst-
ruktion erforderte, bedeutete mithin keine Verbesserung. Der Umgang mit den Sprachbei-
spielen erhellt freilich, dass der Deutschunterricht schulpolitisch bewusst konfessionalis-
tisch instrumentalisiert wurde — sowohl auf katholisch-sterreichischer Seite durch An-
dern wie auf protestantischer durch Belassen. Die Grammatik konnte jede Seite zufrieden-
stellen. Im Kénigreich Baiern wurden beide Ausgaben des Lehrbuchs zugelassen und ne-
beneinander gebraucht. Das Ende der ,,confessionellen Besonderung® trat kurze Zeit nach
Bauers Tod 1874 ein — nach 1875/76 gab es nur mehr die Aufteilung in eine Ausgabe fir
Osterreich und eine ohne konfessionelle Zuweisung fiir den iibrigen deutschsprachigen
Raum."® Fiir § 147 wird seither bis 1935 nicht mehr Rém. 5, 1, sondern das Franck-Zitat
als Sprachbeispiel verwendet.

5.2 Reflexe der Politik

Dass selbst die ,groffe” Politik sich ins grammatische Detail des Sprachbeispiels drangte,
zeigt die Wiedergabe der bilateralen Beziehung Osterreich — Preufien resp. Deutschland.
In § 113 zur Apposition indert sich das Syntagma von 1887 Osterreich, der Neben b u b-
e r Preuflens zu 1912 Osterreich, der Bun d e sgen o ss e Deutschlands.'” Die ,Wan-
delung® reflektiert den politischen Stimmungsumschwung. Die Ausgaben von 1871 (ka-
tholisch) und 1875 / 1881 (6sterreichisch) fithrten dieses Beispiel iibrigens noch nicht. —
Zwischen 1871 und 1912 wird in § 116 zum Modus in abhingigen Sitzen der Monarchie
gehuldigt: Ich bin des Kaisers Offizier, so lang es ihm beliebt. 1935 lost die Fithrer-Ideolo-
gie im Hauptsatz die monarchische Gesinnung ab: Ich bin des Fiihrers Mann, solang es

ihm beliebt.'*®

5.3 Der lange, gewundene Weg zur ,neuen deutschen Rechtschreibung“!®®

Wer wollte, kénnte anhand Bauers orthographischer Schriftensammlung sowie seiner
Briefe an Frommann und insbesondere der Auflagen seiner Grammatik die Entwicklung
der Rechtschreibung in der Schule verfolgen, ausgehend von den um 1850 vorhandenen
Empfehlungen aus Schulpraxis und Sprachlehre iiber die sog. Schulorthographie von 1880
bis hin zur staatlich festgelegten Regelung von 1901. Zu entdecken wire, welch weites,
offenes und umstrittenes Feld sich hier um 1850 auftat, und wie um den orthographischen

% Bibliographisch genaues dazu in Anhang 2, Abschnirt 2.2.3.

“ Wortsperrung im Original.

¢ Zu NS-Spuren in der Basler-Grammatik vgl. auch oben, Kap. 4.2.2, Grammatische Fachsprache.
% Bauer-Duden 1912, Sonderteil Rechtschreibung, S. 1.
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Frieden gerungen wurde. Zu schlichten war in der Schulwelt, weil es nicht nur zwischen
Schule und Leben, sondern selbst innerhalb einer Schule zu strittigen, divergenten Schreib-
weisen kommen konnte,” und abzuschitzen waren die Vorginge in der Gelehrtenwelt,
wo sich im Kampf um die richtige Schreibung zwei Lager, die Anhinger der historischen
und der phonetischen Richtung, befehdeten, und wo die Debatte um Grofi- oder Klein-
schreibung der Substantive schwelte. Ferner liefle sich feststellen, wie auch die diversen
Kultusbehorden'”" auf die Rechtschreibung in Schule und 6ffentlichem Sprachgebrauch
Einfluss nahmen und schlieflich mithilfe pragmatisch denkender Experten ein festes Re-
gelwerk zustande brachten, in welchem sich die phonetische Richtung durchsetzte. End-
punkt war die IL. Orthographische Konferenz in Berlin 1901 und die Ubernahme der nach
deren Beratungen herausgegebenen ,Regeln fiir die deutsche Rechtschreibung nebst Wor-
terverzeichnis“. Konrad Duden hatte daran mitgewirkt.'”?

Die Fragen, die Bauer sich als Schulbuchautor stellen musste, waren: Wie soll ange-
sichts der unklaren Lage der Orthographieteil einer Grammatik beschaffen sein, und was
kann er leisten? Eine plausible Antwort musste lauten: Kein Eingreifen und Mitmischen
im Streit, sondern im Blick auf die Komplexitit des Lehrstoffs diesen so einfach wie mog-
lich halten.

Als Deutschlehrer in Niirnberg handelte Bauer orthographisch konform. Er lieff die
Schiiler die gewohnten Ubungen machen und folgte in seinen ,, Andeutungen® der Schreib-
weise der schulischen Jahresberichte. Die 1850er-Grammatik erhielt die iiblichen Recht-
schreibkapitel ,Dehnung und Schirfung der Silben®, ,,Einzelne Buchstaben. Vocale. Con-
sonanten®, ,Die groflen Anfangsbuchstaben®, ,Silbentrennung® sowie ,Die Interpunc-
tionen und andere Unterscheidungszeichen®.

Eingangs des Rechtschreibteils empfahl die Grammatik drei einprigsame Maximen: 1)
»Schreibe, wie du sprichst“. — 2) ,,Schreibe der Abstammung gemif.“ — 3) ,,Schreibe, wie
du es in guten Biichern gedruckt siehst.“!”? Regel 1) galt schon lange als orthographischer
Imperativ.'”* Regel 2) triagt unverkennbar den Stempel der historischen Schule. Regel 3)
empfiehlt die Anlehnung an das orthographische Herkommen. Dies war freilich ein Not-
behelf, denn die ,, ... heutige deutsche Schreibweise ist dadurch, daff hier der Boden der
Geschichte verlassen wurde, und die ungemessenste Willkiir vermeintlicher Sprachverbes-
serer namentlich im vorigen und zu Anfang dieses Jahrhunderts sich geltend gemacht hat,
so weit entfernt die richtige zu sein, und so durch und durch verderbt, daff man auch die
Hoffnung aufgeben mufl, sie wieder auf das urspriingliche Gesetz zuriickzufithren. Man
mufl sich darauf beschrinken, die Abweichung von der Regel kennen zu lernen und so
weit moglich eine weitere Ausartung zu verhiiten. Was man heutzutage unter Rechtschrei-
bung versteht, ist nichts anderes, als die jetzt #bliche Schreibweise, welche wegen ihrer

70 Divergenzen konnten zwischen Lehrern, Lehrer und Schulbuch oder Schulbiichern verschiedener
Ficher auftreten (vgl. MaTTHIAS, wie Anm. 16, S. 315f, Theodor VerNALEKEN, Deutsche Schulgrammatik.
Mit Beriicksichtigung des Mittelhochdeutschen und mit Einschluff der Verslehre. Wien 1867, S. VII, und
Bauer-Duden 1887, Rechtschreiblehre, S. 1).

17l Erstmals nahm sich Osterreich in den Lehrplinen von 1849 der orthographischen Frage an (vgl.
Matthias, S. 315). Im Deutschen Reich schaltete sogar Bismarck sich im Februar 1880 ein und untersagte
bei ,steigenden Ordnungsstrafen®, die im Januar 1880 fiir die Schulen vereinbarte »Schulorthographie® im
Reichsdienst zu benutzen (Matthias, S. 320).

172 Zu Dudens Verdiensten um dic Rechtschreibung vgl. z. B. Drospowsk (wie Anm. 133), §. 5-22.

173 Aufl. 1850, § 168, S. 105.

174 Vgl. MATTHIAS (Wie Anm. 16), S. 61ff (17. Jahrhundert) u. S. 113ff (18. Jahrhundert).
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Willkiirlichkeit fast gar nicht nach Regeln, sondern nur durch den Gebrauch gelernt wer-
den kann. ... In zweifelhaften Fillen gibt Grammatik und Worterbuch Aufschluff,«!7

Im Brief vom Mirz 1856 risoniert Bauer, ob es sinnvoll sei, in gewissen Fillen die his-
torische Schreibung zu tibernehmen oder die ,gewohnl. Adelungsche Schreibweise® bei-
zubehalten: ,,Vielleicht liefRe sich ein Mittelweg treffen, dal man die Zumuthung macht,
beide Schreibweisen genau zu kennen und beider Vortheile schitzen lernte, den einen fiir
grammatische Zwecke, den andern fiirs praktische Leben. Man miifite den letzteren dann
bei d. Orthographie empfehlen mit den Griinden, die dafiir sprechen.“'” Er bittet From-
mann um seine Meinung, der offensichtlich zustimmt, denn die Uberlegungen finden sich
in der Grammatik von 1857 wieder: ,,Uebrigens wird es sehr dienlich sein, die historische
Schreibung kennen zu lernen neben der tiblichen, weil eine Vergleichung das Lernen sehr
erleichtert, zumal, wo so viel Willkiir herscht wie hier.“7”

Dieser — aus didaktischer Sicht unpassende und nur aus der damaligen Lage verstandli-
che - Rat gilt auch fiir die Auflage von 1859.7% Die Maximen im Rechtschreibteil werden
spiter lediglich leicht modifiziert und bis auf weiteres beibehalten.!” Sie waren angesichts
der fortgesetzten Unsicherheit insgesamt hinreichend und erlaubten den Schulen eine ge-
wisse Interpretations- und Variationsbreite. Zudem lieflen sie erkennen, dass Bauer — wie
andere Schulminner seiner Generation auch — kein orthographischer Pedant war. Doch
ansonsten wird schon 1861 das Kapitel Rechtschreibung in Richtung phonetischer Schreib-
weise neu justiert: ,Eine ginzliche Umarbeitung hat die Orthographie erfahren. So man-
che treffliche Schrift, welche in der neueren Zeit iiber diesen Gegenstand erschienen ist,
und das gesteigerte Interesse daran, forderten dringend zu einer erneuerten Priifung und
Sichtung auf.“!* Eine der ,trefflichen Schriften® diirfte R. v. Raumers von Bauer so be-
zeichnetes ,Schriftchen tiber Orthogr.“ von 1855 sein, das er seit 1856 besa3*®' und fiir die
~Umarbeitung“ sicher mit heranzog.

Die 1861er-Grammatik hebt in den methodischen Anleitungen als neuen Gedanken
auch die positive Gemiitswirkung der Orthographietibungen hervor: ,,Die mechanische
Aneignung des Uberlieferten ... wird als die Elementarstufe bezeichnet werden miiflen.
Bei dem Bestreben, dies zu leisten, kann man sich in der Achtung vor dem Bestehenden
und allgemein Anerkannten, in der Demuth und im Gehorsam genugsam {iben. Dann
kann man zu den leitenden Grundsitzen aufsteigen ... “.'® Freilich beklagt Bauer wieder-
um die Aporien der gingigen Schreibweisen als ,,nicht geringe Gebrechen“!® und sieht zu
Recht, dass diese das Ausgangsproblem darstellen und nicht etwa mangelnde Sorgfalt, Be-

175 Aufl. 1850, § 169, S. 105; kursiv im Original.

76 Bf. vom 3. Mirz 1856; Johann Christoph Adelung (1752-1806) war ein fiihrender Sprachgelehrter
des 18. Jahrhunderts, dessen grammatische und orthographische Schriften bis ins 19. Jahrhundert den mut-
tersprachlichen Unterricht geprigt haben. Zum ,Schulmeisterkreuz® Rechtschreibung vgl. den Uberblick
bei Jakob OssneRr, Geschichte der Didaktik des Rechtschreibens, in: BREDEL, Ursula u.a. (wie Anm. 15), S.
356-358.

7 Aufl. 1857, § 169, 5.127.

7 Aufl. 1859, § 169, S. 135.
17 Vel. Aufl. 1861, § 169, S. 138f u. Aufl. 1871, § 169, S. 168f
® Aufl. 1861, S. Vi

¥ Vgl. Bf. vom 3. Mirz 1856; weitere Schriften zur Orthographie finden sich in seinem Biicherver-
zeichnis zur Deutschen Literatur (vgl. oben, Kap. 3, Baucrs Wissenschafisrezeprion ...).

2 Aufl. 1861, § 169, S. 139. Dro. in der Aufl. von 1871, § 169, S. 168 f.

15 Aufl. 1861, § 169, 5.137.
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griffsstutzigkeit oder Widersetzlichkeit der Schiiler. In Anbetracht der desolaten Lage
aber bleiben als methodische Rezeptur scheinbar nur mechanischer Drill und memorative
Methoden. Die pidagogisch unbefriedigende Empfehlung verrit vielleicht auch die Resi-
gnation eines geplagten Schulmannes.

Die Anstrengungen, den ungelésten Orthographiefragen gerecht zu werden, spiegelt
ferner der von Auflage zu Auflage wachsende Bestand an Beispielwortern innerhalb der
Rechtschreibkapitel.'™ Die Haltung zur Schreibung der ,grofien Anfangsbuchstraben®
andert sich ebenfalls. 1850 war hierzu, ganz im Sinne des verehrten J. Grimm in Klein-
schreibung, angemerkt worden: ,Dafl man alle substantive groff schreibt, ist eine eigenheit
und sonderbarkeit unserer heutigen schreibweise, abweichend von allen europiischen
sprachen, die keinen sinn und nur scheinbaren oder geringen nutzen hat, aber unsere
schrift nicht verschénert. Wire nicht die macht der gewohnheit und des vorurtheils, so
wiirde die riickkehr zur alten einfachheit nicht sehr schwierig sein. Unterdessen sollte man
wenigstens auf méglichste verringerung der groflen anfangsbuchstaben bedacht sein.“!#
Das war ein deutliches Bekenntnis zur (sog. gemifligten) Kleinschreibung. Sie setzte sich
bekanntlich nicht durch. Folglich bleibt der Riickzug nicht aus. ,,So viel vortheile es nun
auch gewihrte, zu der alten einfachheit in der schreibung zuriickzukehren, so wenig ist
doch aussicht vorhanden, den jetzigen gebrauch zu verdringen®,"® heifit es 1871 modifi-
ziert, aber immerhin noch kleingeschrieben. Diese Anmerkung verschwindet schlieflich
ganz.

Giinstig fiir die Grammatik war, dass ab 1881 der mittlerweile zur orthographischen
Autoritat'¥ aufgestiegene Bad Hersfelder Schuldirektor Konrad Duden deren Herausgabe
iibernommen hatte, fiir Osterreich gemeinsam mit August Hofer, Schulprofessor in Wie-
ner Neustadt. Der orthographische Friede kehrte ein, auch aufgrund der Sprachpolitik im
Deutschen Reich und in der Habsburgermonarchie. Dies wird etwa in der 1887er Auflage
deutlich, wenn Duden angibt: ,Der Abschnitt iiber Rechtschreibung ist vollstindig umge-
arbeitet worden und zwar ist derselbe so behandelt, dafl er dem orthographischen Unter-
richt an den hoheren Lehranstalten aller deutschen Staaten, welche sich der neuen Ortho-
graphie fiir ihre Schulen angeschlossen haben, zu Grunde gelegt werden kann.“'* Noch
bestehende kleine Differenzen wurden im Text gekennzeichnet.'® Dieser Abschnitt wurde
unter dem Titel ,Die neue Schulorthographie mit einer kurzgefafiten Interpunktionslehre
und einem ausfiihrlichen Worterverzeichnis“ als besonderer Teil mit eigener Paginierung

1%+ 1873 erscheint dazu ein alphabetisches Worterverzeichnis von Bauer, hg. in einer kleinen Sonder-
schrift ohne Angabe seiner Autorenschaft. Bauer verweist darauf in der letzten von ihm verfassten Gram-
matikvorrede vom Sept. 1873 (Aufl. 1874, S. VIII). Ein ,besonderes Schriftchen® zur Orthographie hatte
er Frommann schon im Bf. v. 28. Juli 1862 angekiindigt.

1% Aufl. 1850, § 190, Sternchenanmerkung. Bauer hilt sich eng an die Auffassung Grimms, wie dieser
sie in der Vorrede von 1822 vertreten hatte (vgl. GRIMM, Vorreden, wie Anm. 8, S. 43).

1 Aufl. 1871, Aufl. 1874, Aufl. 1875, Aufl. 1881, jeweils § 190, Sternchenanmerkung.

18 1880 hatte Duden das , Vollstindige Orthographische Wérterbuch der deutschen Sprache® heraus-
gebracht, den sog. ,Ur-Duden®. Dieser wurde kontinuierlich weiterbearbeitet, nach 1901 den neugefassten
amtlichen Regeln angepasst (7. Aufl. 1902) und in der 9. Aufl. 1915 mit dem sog. ,,Buchdrucker-Duden“von
1903 zum ,Duden — Rechtschreibung der deutschen Sprache und der Fremdworter” verschmolzen (vgl.
DROSDOWSKI, wie Anm. 133, S. 21).

15 Aufl. 1887, S. IV

189 Preufien, Bayern und Wiirttemberg z. B. waren noch in wenigen Fillen uneins (vgl. 2.2.0.,8. V).
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an den Schluss der Grammatik gestellt. Dabei blieb es bis 1912. In dieser Auflage brachte
der Herausgeber Konrad Duden den Sonderteil nochmals auf den neuesten Stand.

5.4 Rasche Auflagenfolgen und die Rolle des Verlags

Die Offenheit der Grammatik fiir ,,viele Wandelungen® resp. der Zwang dazu bedingten
einen hohen Auflagenwechsel und die Umarbeitung in rascher Folge. Entsprechend lauten
die Kennzeichnungen nahezu jeder der zahlreichen Auflagen nach 1850: berichtigt — ver-
bessert — sehr vermehrt u. verbessert — ginzlich umgearbeitet — nene Folge etc. Es ging stets
darum, das Buch ,,auf der Héhe“ zu halten, wie Konrad Duden z. B. 1887 versicherte.!®®
Eminenter Fleifl sowie Durchhaltevermégen waren die Voraussetzung.

Doch ein Schulbuchautor oder - bearbeiter steht nicht allein in der Verantwortung.
Eine tragende Rolle im Bezichungsgeflecht rund um das Schulbuch kommt auch dem Ver-
lag zu. In der C. H. Beck’schen Buchhandlung hatte Bauer einen namhaften, geeigneten
Verlag gefunden, gegriindet 1763 von Carl Gottlob Beck und seither in Nordlingen ansis-
sig. U. a. wurde bei Beck das evangelische Nordlinger Sonntagsblatt verlegt, dessen Her-
ausgeber Johann Friedrich Wucherer eng mit Wilhelm Léhe zusammenarbeitete. Auch
Lohes theologische Schriften wurden teilweise bei Beck verlegt. "' Auf dem Schulbuch-
sektor hatte der Verlag ebenfalls Fufl gefasst, wie z. B. die Verlagswerbung auf der Innen-
seite des Einbanddeckels der 1850er-Grammatik zeigt. Hier werden ,Schulschriften aus
dem Verlage der C. H. Beck’schen Buchhandlung in Nérdlingen, welche durch alle Buch-
handlungen zu beziehen sind“, beworben. Es sind Unterrichtswerke zu Musik, Schon-
schreiben, Naturlehre, Mathematik, Geschichte, Franzosisch u. a., ferner Biicher zur Leh-
rerausbildung und zum fachlichen Selbststudium. Auch eine Ubersicht iiber die kgl. —
bayerische Schulgesetzgebung ist zu haben. Die Grammatik passte demnach genau in das
Becksche Schulprogramm. Der Bezugshinweis belegt, dass der Verlag zudem tiber ein um-
fassendes Vertriebsnetz verfiigte, was wiederum der Grammatik zugutekam. Zugleich be-
sorgte Beck die Drucklegung, und so hatte die Grammatik auch von Verlags- und Ver-
tricbsseite her einen guten Start. Spiter tibernahm der Verlag zusatzlich die Versendung
von Beleg- und Rezensionsexemplaren, soweit Bauer dies nicht selbst erledigen konn-
te.l'?z

Den Briefen an Frommann lasst sich einiges zum Verhiltnis Bauers zu Verleger und
Verlag entnehmen. Es ist geprigt von den tiblichen Querelen. Der Verleger Beck, es han-
delt sich ab 1852 um Wilhelm Beck (1821-1879), dringt auf die Fertigstellung der zweiten
Auflage'”, dann verzdgert er ,iibermifig” deren Versand.'”* Vor der Herausgabe der vier-
ten (protestantischen) Auflage wiederum soll It. Verlegerwunsch die Grammatik ,.eiligst
gedruckt werden ..., weil bedeutende Bestellungen da sind“'**, wodurch fiir Bauer (und

90 Aufl. 1887, S. IIL

91 Zur Verlagsgeschichte bis 1913 vgl. Bick (wie Anm. 131), S. 7ff; zu den Verbindungen des Verlags
zu Lohe, Bauer und Neuendettelsau vgl. a.a.0., S. 36f u. S. 123. Auch Bauers lateinisches Lehrwerk ,Ele-
mente der lateinischen Grammatik® (1865) sowie zwei seiner theologischen Arbeiten erschienen bei Beck.
Bibliographische Angaben zu Bauer s. S. 166ff, zu Duden s. S. 191f

12 Vgl. Bf. vom 18. Mai 1859 u. Briefentwurf von 1874 an den Verleger (LA Neuendettelsau Nr.
0538).

")’ Bf. vom 12. Jan. 1852.

' Bf. vom 9. Juli 1852.

19 Bf. vom 30. Okt. 1858.
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Frommann, der stets um Mithilfe gebeten ist) hoher Termindruck entsteht. Bei der achten
(katholischen) Auflage iiberschneiden sich Umarbeitung und Drucklegung, so dass sich
innere Widerspriiche ergeben und Bauer ,fiir den noch unverkauften Theil einige Berich-
tigungen beigeben® lisst.”” Kurz, es geht meist iiberhastet zu, und der letzte erhaltene
Brief an Frommann schildert 1862 die Abliufe nochmals drastisch: ,,Durch Schuld des
Buchhindlers, der mich nicht rechtzeitig von dem Stand der Dinge in Kenntnis setzte, weil
er wahrscheinl. selbst sich nicht genug auskannte, bin ich jetzt mit dem MS. meiner
Gramm. so gedringt, dafl ich alles Weitere, was nicht bereits geschehen ist, anstehen lassen
mufl, u. dafl (es) wahrscheinl. mit Threr erbetenen Hilfe so wenig wird, wie mit meiner
Correctur. Es wird alles eiligst in Nordlingen geschehen miiflen. Es kommen die Bestel-
lungen der Buchhindler u. ist noch nicht zu drucken angefangen. Sie werden bei Ihrer
groflen Arbeitslast nichts dagegen haben, da es von Ilhrer Seite so nur ein Opfer gewesen
wire. Wie sich die Sache gestalten wird, weiff ich allerdings selbst noch nicht genau, da ich
erst an den Verleger nochmal schreiben muf3.“1”7

Das Verhiltnis zum Verlag scheint also, soweit die Briefe das preisgeben, bei allem
héflichen Umgang bisweilen etwas angespannt gewesen zu sein. Doch hitte der Verlag
nicht gedringt und die Vermarktung nicht ziigig vorangetrieben, wire Bauers Grammatik
gewiss nicht allein aus eigener Kraft so rasch zum Erfolg geworden und in dem so breiten
Ausmafl und dem so langen Zeitabschnitt einer geblieben. Der Verleger Oskar Beck wiir-
digt 1913 in seiner Festschrift zum 150jihrigen Verlagsjubilium ausdriicklich die durch
die Grammatik ,fir den Verlag wichtig gewordene Beziehung“!”® zu Bauer. Dessen
»Kithnheit®, sich , mit dem Biichlein hinauszuwagen in die Welt“, war also auch in dieser
Hinsicht kein Alleingang.

6 Wiirdigung und Resiimee: ,.... einem dringenden Bediirfnis
der Zeit entgegen gekommen®

Abschlieflend sollen Bauers Position als Schulgrammatiker kurz gewiirdigt und die Be-
deutung der Grammatik — die Etymologie wurde bereits oben eingestuft — nochmals
hervorgehoben werden.

Der Sprachwissenschaftler Giinther Drosdowski erinnert 1996, damals Vorsitzender
des wissenschaftlichen Rates der Dudenredaktion, in seiner kleinen Duden-Schrift an das
Weiterleben von Bauers Arbeiten im Grammatik- und im Etymologieduden.” In der
Standardliteratur zum Deutschunterricht des 19. u. 20. Jahrhunderts®® hingegen werden
Friedrich Bauer und sein Werk aufler bei Clemens Knobloch (1989) und Hans Glinz
(2003) nicht genannt, geschweige denn behandelt oder gewiirdigt. Knobloch geht kurz auf
Bauers ,Mischgrammatik“®' ein. Glinz umreifit knapp den didaktischen Ansatz der Bau-

1% Bf. vom 22. Sept. 1861.

197 Bf. vom 25. Aug. 1862; der hier eingangs erwihnte ,Buchhindler” ist der Verleger.

8 BEck (wie Anm. 131), S. 37; der Verlag verdffentlichte 1863 sogar einen Sonderdruck des Syntaxka-
pitels der Grammatik.

1% DROSDOWSKI, (wie Anm 133), S. 29; zum ,, Weiterleben“ vgl. auch oben.

20 Weder in der Monographie von MaTTHIAS (Wie Anm. 16) noch von FRANK (wie Anm. 11) ist er ge-
nannt, lediglich Drospowsk, S. 29, weist ausdriicklich auf die Zusammenhinge Bauer und Duden (Gram-
matik) sowie Bauer-Frommann und Duden (Etymologie) hin.

2t Vgl. oben, Kapitel Mischgrammatik.
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er-Grammatik, erwihnt ihren Erfolg und verweist auf ihre Einmiindung in den ,,Groflen
Duden®.*? Missbilligend vermerkt er, Bauers Grammatik habe Beckers Aporien (die
Gleichsetzung von Denken und Sprechen, den kognitiven, nicht kommunikativen Ansatz
der Sprachvermittlung und die formale, nicht inhaltsorientierte Satzanalyse®®) unkritisch
weitergegeben. Eine differenzierte Auseinandersetzung mit Bauer ist dies nicht. Warum
sie nicht erfolgte, dariiber kann nur spekuliert werden. Zum einen mégen Statusgriinde
eine Rolle gespielt haben — der ,,Prediger und Lehrer®, so Glinz, war kein studierter Phi-
lologe. Er lebte und arbeitete nicht an einem Universititsstandort und beteiligte sich nicht
an didaktisch — methodischen Debatten (auch wenn er sie — zumindest anhand diverser
Veréffentlichungen, wie sein Bibliothekskatalog beweist — zur Kenntnis nahm). Ferner
hatte er neben den ,Andeutungen®, dem Lehrbuch und dem Lehrer-, Hilfsbuch® zur Ety-
mologie nichts zum Fach Deutsch veréffentlicht. Woméglich erschwerte auch die rasche
Auflagenfolge des Lehrbuchs mit den ,,vielen Wandelungen® den Hochschul- und Schul-
didaktikern den Zugriff — wo hitte eine zeitgendssische oder historische Analyse ansetzen
sollen? Oder iibersah eine Fachdidaktik, deren Selbstwertgefiihl lange Zeit von dem ver-
meintlichen Makel getriibt war, nicht auf Augenhohe mit der Fachwissenschaft zu stehen,
vielleicht deshalb ein Schulbuch, weil dessen Bedeutung nichr einer besonders originellen
(Fach-)Unterrichts- oder Bildungstheorie zuzuschreiben war, sondern sich schlichtweg
aus der hohen Erfolgsquote einer mehr als 60 Jahre lang anhaltenden Nachfrage von
Schulpraktikern herleitete?

Bauer selbst sah sich als Autor durchaus selbstkritisch. Er sei ,kein Gelehrter?® und
schreibe ,unter sehr erschwerenden Umstinden®.?*® Zu seiner Situation gesteht er From-
mann: ,,Ich habe zu sehr fithlen miifien, dafl ich da in einer Sphire arbeite, die von meinem
eigentl. Beruf seitab liegt, die mehr Vorkenntnisse, Zeit, Kraft u. ausschlieflliche Beschaf-
tigung damit fordert, als ich habe.“?* Und ungliubig-selbstzweiflerisch duflert er spiter:
»1ch bin mir wol bewuflt, daff es eine Laienarbeit ist u. weifs heute noch nicht recht, wie
ich dazu gekommen bin.“?” Doch spricht aus solcher Selbsteinschatzung neben der Be-
scheidenheit auch ein hohes Mafl an Verantwortungsgefiihl.

Bauer kimpfte gegen alle Widrigkeiten, brachte seine Grammatik 1850, schon damals
»nach lingerer unfreiwilliger Verzégerung“?®, heraus und stiefl damit von Anfang an auf
breite Zustimmung. Er zégerte nicht, je nach Erfordernis das Lehrbuch zu berichtigen, zu
verbessern oder ginzlich umzuarbeiten, was ithm angesichts seiner Neuendettelsauer
Hauptaufgaben hohe Disziplin, Fleifl und Flexibilitat abverlangt haben muss. Auch Ehr-
geiz diirfte ihn befliigelt haben. Doch er stand nicht allein. Seiner Bitte um Rickmeldun-

22 GLINZ (wie Anm: 15), S. 429. In gonnerhafter Manier bescheinigt Glinz dem ,,Prediger und Lehrer
Friedrich Bauer®, er habe ,eine kurze Schulgrammatik (zusammengestellt), in welcher er die Auffassun-
gen von Jacob Grimm sowie von Becker und Wurst zu vereinigen suchte, so dass sich sein Buch als cine
Synthese der ,historischen und ,logischen“ Grammatik empfahl.“ Den Erfolg bestitigend, schrinkt er
sogleich ein, — vom Ansehen des Namens ,Duden® (sei) auch ein Schimmer offizieller Geltung auf die
Bauer-Dudensche Grammarik® gefallen.

2 Vgl. GLing, S. 427ff und KnosrLocH 1989 (wie Anm. 7), S. 101.

204 Bf. vom 12. Jan. 1852.

%5 Erymologie Aufl. 1877, S. IIL

206 Bf. vom 2. Juli 1852

%7 Bf. vom 7. Okt. 1856.

¢ Aufl. 1850, S. IIL
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gen wurde entsprochen®®, vor allem Georg Karl Frommann hitte ihn sicher nicht so tat-
kraftig unterstiitzt, wire er nicht von der Persénlichkeit Bauers und seiner Arbeit iiber-
zeugt gewesen. Auch der Verlag hitte Bauer nicht bis zu seinem Tod die Treue gehalten
und danach zwei Bearbeiter fiir die Grammatik engagiert, um sie im Programm weiterzu-
fithren, hitte er am Verkaufserfolg gezweifelt. Genauso wussten die Nutzer, was sie an
dem Buch hatten. In ihm fanden sie die wissenschaftlich untermauerte Sorge eines Autors
um Wort und Sprache wieder, der zugleich als Praktiker die Schulstube nicht aus den Au-
gen verlor, und der mit seinem Konzept — Verbindung von synchroner und diachroner
Betrachtung — die Sprache transparenter und die Sprachakteure verstindiger und sprach-
bewusster machen wollte. In dem Riickgriff auf die Sprachgeschichte schitzten manche
Nutzer vielleicht auch eine Form der nationalen Bewusstseinspflege, die ohne schrille
Tone auskam.

Die Grammatik wurde — zeitverschoben — genau so alt wie Bauer selbst: 62 Jahre. Ihrer
Anlage nach war sie flexibel im Wissenschaftsbezug und anpassungsfihig, wenn es um das
bildungspolitische Anforderungsprofil ging. Fachwissenschaftliche Fortschritte, Lehr-
planrevisionen und Forderungen von Zulassungsbehérden konnten so leicht iibernom-
men und eingearbeitet werden. Die hinreichende Wandlungstihigkeit sicherte die jeweils
notwendige Aktualitit. Gleichzeitig blieb die Grammatik sich treu - sie hielt am konven-
tionellen Aufbau fest, vertrat konstant konservative Wertvorstellungen und wahrte die
einmal bezogenen didaktisch — methodischen Positionen, die wiederum keine allzu festen
schematischen oder pedantischen Rezepte fiir den Unterricht vorgaben. Offenheit und
Bestindigkeit zugleich sowie ein in der Schulpraxis erprobtes und gelautertes Theoriean-
gebot waren folglich ihre Kennzeichen. Das machte ihre Stirke aus. Und einmal an einer
Schule eingefiihrt, konnte sie dort tiber lingere Zeit hinweg benutzt werden, weil die Auf-
lagen neben- wie nacheinander nahezu problemlos einsetzbar waren, selbst wenn die ra-
sche Auflagenfolge womdglich bei manchen Lehrenden und Lernenden Irritationen aus-
loste.

Als ein verlissliches Unterrichtsmittel prigte das Buch tiber 60 Jahre lang im deutsch-
sprachigen Raum den muttersprachlichen Grammatikunterricht der hoheren Schulen und
hatte damit Einfluss auf den Sprachgebrauch zahlloser Schiilergenerationen. Und es hatte,
wie die Entwicklungsgeschichte zeigt, auch auflerhalb der Schule Marktchancen und Ver-
kaufserfolge — bis hin zum Aufriicken als Grammatikband der Duden-Reihe.

Die von Anfang an giinstige Aufnahme der Grammatik ,erklirt sich®, so der Autor
selbst, ,ohne Zweifel mit daraus, dafl sie einem dringenden Bediirfnis der Zeit entgegen

gekommen ist“.?!°

209 Aufl. 1857, S. V.; auch Rezensionen nahm Bauer gerne auf (vgl. BL. vom 22. Sept. 1861 und Aufl.
1871, S. VII).
2 Aafl, 1871, 5.1V
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Anhang 1:

Brief Bauers vom 23. Mai 1859 an Georg Karl Frommann

Der Brief wurde ausgewihlt, weil er — nach bereits eingespielter Korrespondenz mit
Frommann — in mehrfacher Hinsicht exemplarische Aufschliisse gibt: iiber Bauers Ver-
hiltnis zu Frommann, seine Zusammenarbeit mit ihm, die , Vermarktung® der Bauerschen
Veroffentlichungen, Bauers Wissenschaftsrezeption, seine Selbsteinschitzung etc.

Briefinhalv: Evster Hinweis auf die Schrift zur Etymologie; Wunsch, der Erlanger Professor
Rudolf von Raumer méige dariiber eine Besprechung verfassen; Bitte an Frommann, die
,Etymologie® kritisch durchzusehen; Riickgabe einer geliehenen Schrift des osterr. Sprach-
wissenschaftlers Adalbert Jeitteles; Anfrage wegen einer Verdiffentlichung zur ,, Betonung “;
Nachrichten aus Neuwendettelsan.

Orthographie, Zeichensetzung und iuflere Form wurden nach Maglichkeit originalgetreu
wiedergegeben. Das geminierte m, bisweilen auch das », wird inlautend in der handschrift-
lich iiblichen Weise als einfacher Buchstabe mit Lingsstrich dariiber geschrieben. In der
Transkription wird die geminierte Form gewihlt.

Neuendettelsau den 23 Mai 1859.
Verehrter Freund!

Endlich, nachdem mich der Buchhindler ungebiihrlich lange auf die treffenden Ex-
emplare hat warten laflen, bin ich im Stande, Thnen von jeder Ausgabe meiner
Gramm. ein Exemplar zuzustellen, ebenso von der kleinen Schrift iiber Etymolo-
gie.

Sie hatten die Giite zuzusagen, mit Herrn Prof. v. Raumer sprechen zu wollen,
ob er das Buch nicht in einer gelehrten Zeitschrift besprechen méchte. Ich will thm
auch selbst schreiben u. die Exemplare schicken. Diirfte ich Sie wol an die Erful-
lung Ihrer freundl. Zusage erinnern?

Was an dem Buch geschehen ist, betrifft ausschliefilich die Etymologie. Ich hof-
fe, dafd ciniges gebefiert ist, obwol ich weiff, wie viel ein Kennerauge wie das lhrige
auf den ersten Blick Fehlerhaftes daran finden wird, namentl. an dem kleinen
Schriftchen, welches nichts weiter sein kann u. will, als ein schwacher Versuch, den
Lehrstoff den Schulen einigermaflen zuginglicher zu machen. Ich muf8 freilich ge-
wirtig sein, dafl es ganz mislungen ist. Ich wiirde mich dann auch nicht beklagen
kénnen, weil es ganz verdient ist, wenn einer weiter geht als er das Zeug dazu hat.

Halten Sie die Sache irgend fiir brauchbar, so mochte ich die Bitte stellen, we-
nigstens was die Grammatik [S. 2] betrifft, Thre schitzbaren Bemerkungen iiber
Unrichtigkeiten oder Mingel, die Thnen bei gelegentlicher Durchsicht namentl. des
etymologischen Theils aufstofien, gefilligst mitzutheilen, um sie bei einer etwaigen
spiteren Auflage beniitzen zu kénnen. Die Sache hat natiirlich keine File, weil die
Beniitzung in weiter Aussicht steht. Ich hitte bei Threr Arbeitsiiberbiirdung auch
gar nicht den Muth, Sie darum zu bitten, wenn ich nicht Thre unermiidliche Giite u.
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Gefilligkeit in dem Stiick so reichlich erfahren hitte u. Thre rege Theilnahme fiir die
Forderung derartiger Studien kennte.

Ich stelle Thnen auch mit groffem Dank das gelichene Schriftchen von Jeitteles
zu u. bitte um Entschuldigung daf§ ich so lange behalten habe (sic). Wiirden Sie es
fir passend halten, so wiirde ich ihm durch Thre giitige Vermittlung gerne ein Ex-
emplar zuschicken, um mich dankbar zu erweisen. Vielleicht konnte es auch durch
die Buchhandlung geschehen.

Noch hatte ich eine Anfrage an Sie. Wiflen Sie kein Buch, welches geniigende
Auskunft iiber die Betonung [Unterstreichung von Bauer] gibt, namentl. in den
Satzverhiltnissen. Die Beckerschen Sachen habe ich. Ich mochte ein griindliches
Werk dartiber, wo méglich eine Monographie.

Noch bitte ich Thre liebe Frau u. Thre Kinder freundl. zu griifien. Auch die Mei-
nen griiflen. Herr Conr[rektor]. Ernst Lotze hat mirs besonders aufgetragen: er ist
sehr erfreut iiber die Hilfsmittel, die er durch Thre Giite hat. Auch H. Pf. Léhe
griifit, dem es beildufig gesagt ziemlich gut geht. (NB. An den Zeitungsnachrichten
ist kein wahres Wort. [S. 3] Es ist alles aus der Luft gegriffen u. pure Bosheit, die
deswegen sich selbst widerlegt u. keiner Antwort oder Berichtigung werth ist. Es
wird sich in Kurzem zeigen, daf alles hier vorwirts, nicht riickwirts geht, u. alle
Verhiltnisse sich nach Wunsch gestalten.)

Mit ausgezeichneter Hochachtung zeichnet
Thr dankbarer Freund
Fr. Bauer

91
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Anhang 2:

Bauers Briefe und Schriften zur Schulgrammatik

1 Briefe
1.1 Briefe an Georg Karl Frommann

1.2 Briefentwurf

2 Schriften
2.1 Lebrprogramm
2.2 Schulgrammatik
2.2.1 Allgemeine Ausgabe
2.2.2 Sonderausgaben
Ausgabe fiir Osterreich
Ausgabe fiir protestantische Schulen
Ausgabe fiir katholische Schulen

2.2.3  Wiederaufnahme der allgemeinen Ausgabe, Weiterfiihrung der Ausgabe fiir
Osterreich

2.2.4 Weiterfiihrung beider Ausgaben unter nenen Bearbeitern
Allgemeine Ausgabe, bearb. v. Konrad Duden
Ausgabe fiir Osterreich, bearb. v. Konrad Duden und August Hofer
2.3 FEtymologie
2.4 Syntax (Sonderdruck)
2.5 Worterverzeichnis zur Orthographie
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1 Briefe
1.1 22 Briefe an Georg Karl Frommann zwischen Januar 1852 und August 1862.

In: Germanisches Nationalmuseum Niirnberg, Historisches Archiv. Sign. GNM-HA-NL
Frommann K.1-Fr. Bauer, Neuendettelsau
Zit. im Beitrag als: Bf. vom ...

1.2 Ein Briefentwurf, wobl an den Verleger Wilbelm Beck in Nordlingen,
vom 31. Jan. 1874.
In: Lohe-Archiv Neuendettelsau Nr. 0538.
Zit. als: LA Nr. 0538.

2 Schriften
2.1 Lebrprogramm zum deutschen Sprachunterricht (1848/49)

Bauer, Friedrich: Andeutungen tiber eine grindliche und fruchtbare Behandlungsweise
des deutschen Sprachunterrichts namentlich in Gewerbschulen. In: Jahresbericht tiber die
technischen und landwirthschaftlichen Lehranstalten in Niirnberg, bekannt gemacht am
Schlusse des Schuljahres 1848/49, S. 1-12.

In: Stadtbibliothek Niirnberg. Sign. Nor. ].B. 26. 1836-1861. Die technischen und
landwirthschaftlichen Lehranstalten in Niirnberg im Jahr 1839ff; Jahresbericht iiber die
technischen und landwirthschaftlichen Lehranstalten in Nirnberg, bekannt gemacht am
Schlusse des Schuljahres 1838/39 u.ff
Zit. als: Andeutungen, S ...

Fiir die Unterstiitzung bei der Auswertung der Briefe und der Jahresberichte danke ich
dem Archiv des GNM, dem Lohe-Archiv und der Stadtbibliothek Niirnberg sehr herz-
lich.

2.2. Schulgrammatik (1850ff)

Die Arbeit mit den diversen Auflagen der Bauerschen Schulgrammatik und namentlich die
Erstellung der folgenden bibliographischen Ubersicht wire ohne den fachkundigen Bei-
stand und die nie versiegende Hilfsbereitschaft von Herrn Dipl. Bibl. Markus Bomba,
Mitarbeiter der Bibliothek der Augustana-Hochschule Neuendettelsau, um einiges
schwieriger und zeitraubender gewesen. An dieser Stelle sei ihm fiir alle Hilfe sehr herz-
lich gedankt.

Titel und Untertitel jeder Auflage der Grammatik werden, sofern sie bibliographisch
belegt und fiir die Bearbeitung und Weiterentwicklung der Grammatik aufschlussreich
sind, vollstindig wiedergegeben. Die Auflagen sind nach Méglichkeit in chronologischer
Folge aufgefiihrt. Zwischen 1857 und 1875 treten gleiche Auflagenzahlen aufgrund der
unterschiedlichen Ausgabenreihen mehrfach auf, umgekehrt ist die Auflagenzihlung we-
gen bibliographischer Liicken unvollstindig. Recherchiert wurde a) im Gesamtverzeich-
nis des deutschsprachigen Schrifttums 1700 -1910, b) online in den deutschen und 6ster-
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reichischen Bibliothekskatalogen sowie ¢) im Beck-Jubiliumskatalog (s. 0., Anm. 131).
Auf diesem Weg konnten zwischen 1850 und 1912 insgesamt 48 Grammatikauflagen bib-
liographisch namhaft gemacht werden. Eine Auflage, die siebte 1859 fiir Osterreich, wur-
de nach der Angabe in Bauers Literaturkatalog erschlossen (s. 0., Anm. 31).

Bestimmt man die Auflagenzahl anhand der Letztauflage fiir Deutschland (27. Aufl.)
und fiir Osterreich (22. Aufl.), so kommt man — ohne den Zweit- oder Nachdruck einer
Auflage einzubeziehen — auf insgesamt 49 Auflagen, eine fiir ein Schulbuch exorbitante
Zahl. — Alle Auflagen zwischen 1850 und 1912 erschienen bei Beck in Nérdlingen (bis
1887) bzw. in Miinchen (ab 1891).

Im Beitrag werden die verwendeten Auflagen nach Erscheinungsjahr und Seiten- oder
Paragraphenziffer zitiert: Aufl. 1850, ...

2.2.1 Allgemeine Ausgabe

Bauer, Friedrich: Grundziige der neuhochdeutschen Grammatik fir die unteren und mitt-
leren Klassen hoherer Bildungsanstalten von Friedrich Bauer Cand. Rev. min.?, bishe-
rigem Lehrer der Religion und deutschen Sprache an der Kreis-Landwirthschafts- und
Gewerbeschule zu Niirnberg. Nordlingen 1850. VI. u. 121 S., brosch.

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir hohere Bildungs-
Anstalten. Zweite, sehr vermehrte, zum Theil ginzlich umgearbeitete Auflage. Nord-
lingen 1852.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Zweite, sehr vermehrte, dritter Theil ginzlich umgearbei-
tete Auflage. Nordlingen 1852.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Dritte, vermehrte und verbeflerte Auflage. Nérdlingen
1854,

2.2.2 Sonderausgaben

Ab hier konnen sich aufgrund der Drittelung der Ausgabe Auflagenzihlung und Erschei-
nungsjahr einzelner Auflagen iiberschneiden. Andererseits ist im Ensemble der Sonderaus-

gaben die Auflagenfolge bibliographisch nicht liickenlos nachvollziehbar.

Ausgabe fiir Osterreich

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir héhere Bildungs-
Anstalten. Vierte, vermehrte und verbeferte, fiir Oesterreich bestimmte Auflage.
Nordlingen 1857.

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir hohere Bildungs-
Anstalten. Fiinfte, vermehrte und verbeferte, fiir Oesterreich bestimmte Auflage.
Nordlingen 1858.

Weitere Auflage fiir Osterreich in Bauers Literaturkatalog:

7. Aufl. 1859.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Neunte, sehr vermehrte und verbeflerte Auflage. Fiir Oe-
sterreich bestimmte Auflage. Nordlingen 1863.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Zehnte, berichtigte Auflage. Fiir Oesterreich bestimmte
Ausgabe. Nordlingen 1865.

* Cand. Rev. min. = lat. Candidatus reverendi ministerii, Kandidar des chrwiirdigen Predigtamtes
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Weitere bibliographisch belegte, fiir Osterreich bestimmte Ausgaben:

11. berichtigte Aufl. 1867 / 12. berichtigte Aufl. 1870/ 13. Aufl. 1871.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Vierzehnte, berichtigte und vermehrte Auflage. Fiir Oes-
terreich bestimmte Ausgabe. Nordlingen 1874.

Dro.:

15. Aufl. 1874 / 16. Aufl. 1875 / 17. Aufl. 1876.

Ausgabe fiir protestantische Schulen

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir héhere Bildungs-
Anstalten. Vierte, sehr vermehrte und verbeferte Auflage. Ausgabe fiir protestantische
Schulen. Nordlingen 1859.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Finfte, sehr vermehrte und verbeflerte Auflage. Ausgabe
fiir protestantische Schulen. Nérdlingen 1861.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Sechste, sehr vermehrte und verbeflerte Auflage. Ausgabe
fiir protestantische Schulen. Nordlingen 1863.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Siebte berichtigte Auflage. Ausgabe fiir protestantische
Schulen. Nordlingen 1865.

Drto.:

8. berichtigte Aufl. 1867 / 9. berichtigte Aufl. 1868 / 10. berichtigte Aufl. 1870/ 11. berich-
tigte Aufl. 1872 / 14. berichtigte Aufl. 1874 / 15. berichtigte Aufl. 1876.

Ausgabe fiir katholische Schulen

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir hohere Bildungs-
Anstalten. Siebte, vermehrte und verbeflerte Auflage. Ausgabe fir katholische Schu-
len. Nérdlingen 1859

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir héhere Bildungs-
Anstalten. Achte, sehr vermehrte und verbeflerte Auflage. Ausgabe fiir katholische
Schulen. Nordlingen 1861.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Neunte, sehr vermehrte und verbeflerte Auflage. Ausgabe
fiir katholische Schulen. Nordlingen 1863.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Zehnte, berichtigte Auflage. Ausgabe fiir katholische
Schulen. Nordlingen 1865.

Dto.:

11. berichtigte Aufl. 1867 / 12. berichtigte Aufl. 1870 / 13. berichtigte Aufl. 1871.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Dreizehnte, berichtigte Auflage, zweiter Abdruck. Ausga-
be fiir katholische Schulen. Nérdlingen 1872.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Vierzehnte Auflage. Ausgabe fiir katholische Schulen.
Nordlingen 1875.

2.2.3  Wiederaufnahme der allgemeinen Ausgabe, Weiterfiibrung der Ausgabe

fiir Osterreich
Nach 1875/76 wird die Aufteilung gedndert. Es gibt nun die Ausgabe obne konfessionelle
Zuweisung fiir den deutschsprachigen Rawm sowie die Ausgabe fiir Osterreich.

Bauer, Friedrich: Grund=iige ... Sechzchnte Auflage. Mérdlingen 1878.
Bauer, Friedrich: Grundziige ... Zwanzigste Auflage. Fiir Oesterreich bestimmte Ausga-
be. Nordlingen 1879.



96 Elisabeth Fuchshuber-Weiss ZBKG 80 (2011)

2.2.4 Weiterfithrung beider Ausgaben unter neuwen Bearbeitern

Allgemeine Ausgabe, bearb. von Konrad Duden
Eine siebzebnte Auflage der allgemeinen Auflage ist bibliographisch nicht belegt. Ab der
achtzebnten Auflage tritt Duden als Bearbeiter in Erscheinung, ab der neunzebnten kommt
die Zihlung nach nener Folge hinzu.

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir hohere Bildungs-
Anstalten und zur Selbstbelehrung fiir Gebildete. Achtzehnte Auflage, bearb. von
Konrad Duden. Nordlingen 1881.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Neunzehnte (der neuen Folge zweite) Auflage, bearb. von
Konrad Duden. Nordlingen 1882.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Zwanzigste (der neuen Folge dritte) Auflage, bearb. von
Konrad Duden. Nordlingen 1887.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Einundzwanzigste (der neuen Folge vierte) Auflage, be-
arb. von Konrad Duden. Miinchen 1891.

Weitere bibliographisch belegte Auflagen:

22. (NF 5.) Aufl. 1896 / 23. (NF 6.) Aufl. 1900 / 24. (NF 7.) Aufl. 1902 / 25. (NF 8.) Aufl.
1905 / 26. (NF 9.) Aufl. 1908.

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir hohere Bildungsan-
stalten und zur Selbstbelehrung fiir Gebildete. Siebenundzwanzigste (der neuen Folge
zehnte) Auflage, bearb. v. Konrad Duden. Miinchen 1912.

Diese Auflagen werden zitiert als: Bauer-Duden 1881ff, ...

Ausgabe fiir Osterreich, bearb. von Konrad Duden und August Hofer

Bauer, Friedrich: Grundziige der Neuhochdeutschen Grammatik fiir hohere Bildungs-
Anstalten und zur Selbstbelehrung fiir Gebildete. Einundzwanzigste (der neuen Folge
erste) Auflage. Fiir Osterreich bestimmte Ausgabe, hgg. von Konrad Duden und Au-
gust Hofer. Nordlingen 1881.

Bauer, Friedrich: Grundziige ... Zweiundzwanzigste (der neuen Folge zweite), fiir Oster-
reich bestimmte und mit Riicksicht auf die in Osterreich amtlich eingefiihrte Ortho-
graphie bearbeitete Auflage, hgg. von August Hofer. Nordlingen 1883.

2.3 Etymologie (1859ff)

Bauer, Friedrich: Die Etymologie der Neuhochdeutschen Sprache nach ihrer praktischen
Bedeutung und nach ihren wichtigsten Gesichtspunkten dargestellt, mit Anleitung zur
methodischen Behandlung. Ein Hilfsbuch fiir Lehrer und Freunde einer griindlichen
Einsicht in die deutsche Sprache, insonderheit fiir die, welche des Verfassers ,,Grund-
ziige der neuhochdeutschen Grammatik. 7. Aufl. Nordl. 1859 gebrauchen. Nordlin-
gen 1859,

Bauer, Friedrich: Etymologie der Neuhochdeutschen Sprache mit ausfithrlichem
Worterverzeichnis. Ein Hilfsbuch fiir Lehrer, wie auch fiir Freunde einer griindlichen
Einsicht in die deutsche Sprache, insonderheit fiir die, welche des Verfaflers ,,Grund-
ziige der neuhochdeutschen Grammatik® gebrauchen. Zweite, durchaus tiberarbeitete
und namhaft erweiterte Auflage (v. Georg Karl Frommann). Nordlingen 1877,
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Duden, Konrad: Etymologie der neuhochdeutschen Sprache mit einem ausfiihrlichen ety-
mologischen Woérterverzeichnis, zugleich 3. Auflage von Bauer-Frommanns Etymolo-
gie. Ein Hilfsbuch fiir Lehrer und fiir Freunde einer griindlichen Einsicht in die deut-
sche Sprache. Miinchen 1893.

Die Auflagen der Etymologie werden nach threm Erscheinungsjabr zitiert: Etymologie

1859;...

2.4  Syntax (Sonderdruck; 1863)

Bauer, Friedrich: Syntax der neuhochdeutschen Sprache. Besonderer Abdruck aus dessen
Grundziigen der neuhochdeutschen Grammatik, Nordlingen 1863. 49 S,

2.5 Warterverzeichnis zur Orthographie (anonym; 1873)

1873 erscheint ein alphabetisches Worterverzeichnis von Bauer in einer kleinen Sonder-
schrift ohne Angabe seiner Autorenschaft. Bauer verweist darauf in der letzten von ihm
verfassten Grammatikvorrede vom Sept. 1873 (Aufl. 1874, S. VIII). Einen Verlag gibt er
nicht an. Das Vorhaben selbst erwihnt er bereits im Brief vom 28. Juli 1862 an Georg Karl
Frommann: Er habe das in seine Grammatik gehérende Kapitel Orthographie ,nochein-
mal ganz umgearbeitet fiir ein besonderes Schriftchen®.



Die heilsgeschichtliche Theologie

Friedrich Bauers

von Hermann Reiner!

I. Einleitung

Als Friedrich Bauer, der Griinder und Leiter des Missions- und Diasporaseminars im Jah-
re 1874 starb, da hinterlief§ er in Heftform die Unterlagen seines Dogmatik- und Ethikun-
terrichtes. Sein Schiiler und Nachfolger Johannes Deinzer hat beide Werke als Lehrbiicher
fir die Studenten des Missionsseminars iiberarbeitet und dessen Sohn Martin Deinzer hat
sie im Selbstverlag der Missionsanstalt bzw. der Gesellschaft fiir Innere und Auflere Mis-
sion drucken lassen. Beide Lehrbiicher atmen trotz der Uberarbeitung Deinzers noch
ganz den Geist Friedrich Bauers.

Obwohl es sich um Lehrbiicher handelt, die deshalb den ganzen dogmatischen und
ethischen Unterrichtsstoff enthalten mussten, so ist doch durch die Schwerpunktsetzung,
durch das lingere Verweilen bei ihm wichtigen Lehrpunkten und nicht zuletzt durch die
gebrauchte Metaphorik unschwer zu erheben, was Bauers eigene Theologie und die ihm
wichtigen Glaubensinhalte gewesen sind.?

1. Zur Methode Bauers

Bauer selbst war langjahriger Freund und vertrauter Schiiler von Wilhelm Léhe und es ist
deshalb auch der Geist des Neuluthertums, wie es Lohe und Vilmar vertreten haben, der
diese Bucher durchweht. So grenzt sich Bauer immer wieder gegen die Missourisynode ab,
die fiir thn Luthers ,Freiheit eines Christenmenschen® in ein schweres Glaubensgesetz
verwandelt hat. Nach Ansicht dieser Theologen in Amerika ist mit der Reformation die
Entwicklung der Kirche auf ihrem Hohepunkt angelangt. Deshalb bleibe fur uns Nachge-
borene nur die Aufgabe, die Errungenschaften der Reformation uns anzueignen und von
threm Schatz zu zehren. Weitere Entwicklung gebe es nicht (Dogmatik S. 377).

Demgegeniiber fragt Bauer: ,,... Soll denn seit 400 Jahren absoluter Stillstand eingetre-
ten sein, da die Aneignung der Wahrheit doch solange fortgeht, als die Kirche im Werden
begriffen ist?“(a. a. O). Deshalb sind auch die lutherischen Bekenntnisschriften nicht als
Glaubensgesetz kritiklos anzunehmen, sondern sie miissen in ihren einzelnen Artikeln aus
der damaligen Geschichte erklirt werden, etwa aus dem Gegensatz zu den militanten Wie-
dertiufern und anderen zeitgeschichtlichen Fronten. Mit anderen Worten, die Bekenntnis-
schriften werden nicht relativiert, wohl aber in den Fluss der Geschichte gestellt, gerade
um den wahren Sinn ihrer Aussagen zu erheben.

' 1978 (1981) -1985 letzter Leiter des Missions- und Diasporaseminars.
? Dicsc heutigen Lesern ins Gedichrnis zu rufen, ist die Absicht des vorliegenden Artikels, der aut eine

Einordnung in die damalige zeitgenéssische kirchliche Theologie und auf Vergleiche mit anderen verzich-
tet.
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Diese Position ermoglicht es Friedrich Bauer auch, gegen jeden starren Biblizismus die
Lehrentwicklung und die Dogmenbildung innerhalb der Kirchengeschichte zu bejahen.
»Die Apostel haben ja der Kirche die ganze Wahrheit hinterlassen. Das ist der Keim, aber
dieser muss sich erst entfalten, auf dem Grund muss weitergebaut werden; die griechische
Kirche, die lateinische Kirche, das Mittelalter (Anselm), die Reformation und auch die
Gegenwart haben weitergebaut.” (Dogmatik S. 34)

Hier wird also dezidiert der zeitgendssischen Theologie bescheinigt, an der Entfaltung
der apostolischen Wahrheit des Evangeliums beteiligt zu sein. Konkret hat Bauer es in
diesem Zusammenhang als nicht akzeptabel bezeichnet, dass die Frage des Chiliasmus von
den Missouriern® als kirchentrennend betrachtet werde, die ihnen eine Gemeinschaft mit
der Immanuelsynode* unméglich mache, nur weil auch Luther den Chiliasmus der Wie-
dertdufer abgelehnt habe.

2. Apologetik - Kirche und Amt

Auch in der Frage des Kirchlichen Amtes setzt sich Bauer klar ab von den Missouriern,
obwohl sie sich auf Aussagen des jungen Luther berufen kénnen. Bauers Position ist die
»hochkirchliche® Wilhelm Lohes (siehe Dogmatik S. 380ff).

Die bohmischen Gemeinden hatten bei Luther angefragt, wie man dem Notstand ab-
helfen konne, dass die benachbarten Bischofe sich weigerten, den Bohmen als hartnicki-
gen Ketzern ihre Priester zu weihen, obwohl es keine romischen Bischofe und Priester in
Bohmen mehr gab infolge der hussitischen Bewegung. Luther hatte ihnen geraten, mit
Verweis auf das allgemeine Priestertum aller Gliubigen, dass die Gemeinden selber die
Leute berufen sollten, die ihnen als Priester dienen konnten. Die Missourier haben daraus
gefolgert, dass es die Laiengemeinde sei, die den ganzen Schatz der Verdienste Christ
verwaltet. Sie ist die eigentliche Inhaberin aller Schliisselgewalt und Gnadenmittel, aber sie
gibt die Vollmacht zur Verwaltung den von ihr bestellten Amtstrigern®. Die Gemeinde
setzt also das geistliche Amt aus sich heraus. Dieser konsequent demokratischen und frei-
kirchlichen Auffassung setzt Bauer die Position Lohes entgegen, dass durch Menschen,
die selber im Amt stehen, fiir die Fortpflanzung des Amtes gesorgt werden soll (vgl. Dog-
matik S. 386). Das geistliche Amt ist also kein von der Gemeinde abgeleitetes, sondern ein
von Christus selbst eingesetztes und durch die Apostel und ihre Nachfolger weitergegebe-
nes Amt.

3 Als Missourier werden hier die Angchérigen der Lutheran Church — Missouri Synod bezeichnet.
L&he hatte mit den Sprechern dieser Synode in engem Austausch gestanden, bis es 1853 zum Bruch kam,
vgl. dazu: Rudolf KeLLER, Aspekte aus der Geschichte der ,Lutherischen Kirche — Missouri Synode®, in:
Lutherische Kirche in der Welt. JMLB 50, 2003, S. 187-211. Die Lehren dieser Theologie kamen auch nach
Deutschland zuriick. Lohes ehemaliger Freund Friedrich Brunn und einige Theologen in Sachsen griinde-
ten in diesem Sinn die Evangelisch-Lutherische Freikirche in Sachsen und anderen Staaten. Sie haben sich
von Léhe im gleichen Sinn wie die Missourisynode total losgesagt.

* Immanuelsynode nannte sich eine von 1864 bis 1904 bestehende Abspaltung von den preufiischen
Altlutheranern, die zum Teil (z. B. Ludwig Otto Eblers in Liegnitz) in engem Kontakt zu Neuendettelsau
standen.

5 Zum historischen Umfeld dieser von Carl Ferdinand Wilhelm Walther in Amerika vertretenen Posi-
tion, wie sie auf Bauer wirkte, vgl. oben im Beitrag von Hans ROssLER S. 25-27.
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Um diese Position zu bekriftigen und die entgegengesetzte der Missourier ad absur-
dum zu fithren, bringt Bauer ein interessantes Argument aus der Mission. (zum Folgenden
s. Dogmatik S. 387)

»Die ganze Schwerfalligkeit und Unbehilflichkeit der Theorie unserer Alten wird

klar durch den Hinweis auf die Mission. Ein lutherischer Missionar kann nach ih-

rer Anschauung nicht ordiniert werden, da die Ordination nach ihrer Ansicht die
feierliche Bestitigung der erhaltenen Berufung von Seiten einer Gemeinde ist. Er
muss als Laie hinaus gehen und durch die Predigt eine Gemeinde sammeln. Hat
sich durch seine Predigt eine Gemeinde gebildet, dann kann sie ihn berufen und er
muss dann an die nichste lutherische Gemeinde reisen und sich ordinieren lassen.

Wie unnattrlich aber wire es, wenn der geistliche Vater von seinen eigenen Kin-

dern zum Pastor berufen wiirde! Das Recht, ordinierte Missionare auszusenden,

liegt im Vorgang des Herrn, der Apostel rief.

Dies wird dann exegetisch mit umfangreichen Belegen aus den Paulusbriefen und aus der
Apostelgeschichte unterfiittert. Man kann, damit schliefit Bauer die Diskussion ab, die an
die Bohmen geschriebenen Ratschlige, die aus der Not geboren, ,,... fast méchte man sa-
gen: fehlgeboren sind® (Dogmatik S. 393), nicht verallgemeinern, zumal sich Luther auch
ganz anders gedufert habe.

Die anderen gegnerischen Fronten der Systematik Bauers sind einmal die rémisch-ka-
tholische Kirchenlehre — er schreibt immer von der ,rémischen Position®, weil er ithr den
Alleinanspruch auf das Wort ,katholisch“ abspricht — und andererseits die calvinistisch-
reformierte Lehre. Ihnen gegeniiber wiederholt Bauer im Wesentlichen die traditionelle
lutherische Position (darauf ist noch einzugehen).

II. Der heilsgeschichtliche Ansatz

1. Die Lehre vom gottlichen Ebenbild des Menschen
als geheime Mitte der Systematik Bauers

In seinem Aufbau der Dogmatik und Ethik bleibt Friedrich Bauer traditionell. Die Dog-
matik gliedert sich in ,,Prologomena, Theologie, Christologie, Pneumatologie und Escha-
tologie®.

Auch die Ethik folgt in ihrem Aufbau traditionellen Bahnen. Es findet sich jedoch dort
auf Seite 21 noch ein anderer Aufriss, der hochst aufschlussreich ist und deshalb hier voll-
stindig wiedergegeben wird.

. Die urspriingliche Gottebenbildlichkeit des Menschen

II.  Der Verlust des gottlichen Ebenbildes

ITI. Die dem Menschen gebliebenen Reste des gottlichen Ebenbildes

IV. Das Gesetz als das vom Menschen zu verwirklichende Ebenbild Gottes in Ge-

stalt einer an ihn herantretenden dufleren Forderung.

V.  Das gottliche Ebenbild verwirklicht in der Person Jesu Christi

VI. Die Hineinbindung des géttlichen Ebenbildes in den Menschen (Wiedergeburt)

und die Umgestaltung des Menschen in der Heiligung.
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VIL. Die Ausgestaltung des gottlichen Ebenbildes im Menschen in seinem Verhiltnis
zu Gott und dem Nichsten (in der Familien-, Ehe-, Volks-, Staats-, Menschheits-
und Kirchengemeinschaft).

VIII Die individuelle Ausprigung des gottlichen Ebenbildes in der Lehre von der in-
dividuellen Freiheit des Christen durch das uns von Gott auferlegte Kreuz und
Leiden.

IX. Die Vollendung des gottlichen Ebenbildes in der Herrlichkeit und Seligkeit.

Nimmt man zu dieser Gliederung die Aussagen von Seite 15 hinzu, so ergibt sich, dass

dieser Aufriss auch der Bauerschen Dogmatik zugrunde liegt. Dort heifit es nimlich:
»Das Verhiltnis der Ethik zur Dogmatik ist am einfachsten so zu bezeichnen, dass
die Ethik bei der Lehre von der Heiligung des Gerechtfertigten in der Dogmatik
einsetzt und nur die selbstindige Ausfiihrung dieses Lehrstiickes ist.”

Es wird klar: Hinter dem Aufriss des Bauerschen Systems steht ein heilsgeschichtlicher
Ansatz: Es geht um die Lehre vom Menschen als Ebenbild Gottes. Von diesem Zentrum
aus werden die Linien zu allen anderen Lehrhinhalten gezogen.

Die gottliche Offenbarung spricht in einem zweifachen Sinn vom Bild des Menschen,
das giiltig ist, ob wir es erkennen oder nicht. Sie spricht davon, dass wir nach dem Bilde
Gottes geschaffen sind. Es mag ja sein, dass wir einen irdischen, dem Tier verwandten
Kérper haben, aber Menschen sind wir nicht nach dem Bild des Tieres, sondern nach dem
Bild Gottes und dies nach Leib und Seele. Mit anderen Worten: Das Mafl des Menschen ist
oben und nicht unten. Und nach diesem Maf haben wir alle unser Wesen verloren.

Kein Mensch hat je auf Erden sein Wesen erfiillt — mit einer einzigen Ausnahme, nim-
lich Jesus Christus, von dem wir bekennen, dass er wahrer, und das heifit wesentlicher
Mensch war und ist. In thm ist das wahre Ebenbild Gottes erschienen, so wie Gott den
Menschen urspringlich gemeint und entworfen hat. Und das wiederum bedeutet fir uns,
die Erlosten Christi, dass wir das Bild des himmlischen Menschen tragen werden, so wie
wir das Bild des Irdischen getragen haben. Es ist gleichsam unser wesentliches Bild, wie
ein Kleid aufbewahrt im Himmel, es ist schon da, und in der Ewigkeit werden wir unser
wesentliches Bild ,anziehen®, das heifit wir werden es erfiillen, wir werden zu unserem
Adel und Wesen gelangen.

Man sieht, die Lehre von der Gottebenbildlichkeit des Menschen durchzieht die ge-
samte Heilslehre von der Schépfung und dem Fall des Menschen iiber die Erlgsung bis hin
zur Vollendung.

2. Der Mensch angesichts der Offenbarung

Schon in den Prolegomena der Dogmatik taucht die Lehre von der Ebenbildlichkeit zum
ersten Mal auf. Dort namlich, wo Bauer auf die Folgen des Stindenfalls zu sprechen kommt,
weil er iiber die menschlichen Voraussetzungen nachzudenken hat, die es dem Menschen
ermoglichen, die Offenbarung zu verstehen und aufzunehmen. Bekanntlich haben die
Gnesio-Lutheraner gelehrt, der Mensch sei zu einer ,larva Satanae®, einem Abbild Satans
geworden. Dem gegeniiber lehrt Bauer, dass dem gefallenen Menschen Reste und Krifte
des gottlichen Ebenbildes geblieben sind (s. Ethik S. 43ff). Es ist unser Elend, dass wir
nicht wesentlich sind, und es isr unser Adel, dass wir es wissen. Denn wir wissen es alle,
das gibt uns die Trauer, die Unruhe und die Angst, die das Wesen des unerlsten Menschen
ausmachen.
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Bauer hat hier zweifellos einen missionarischen Ansatz. Es geht ihm um die Frage, wie
der Mensch iiberhaupt ansprechbar ist auf die Gottesfrage und auf seine Erlésung. In heu-
tiger Terminologie: Es geht um die Frage des Ankniipfungspunktes. Mit Paulus lehrt
Friedrich Bauer eine natiirliche Religion und eine Kenntnis des sittlich Guten, wenn auch
nur stiickweise (Ethik S. 14). Diese religiose Anlage kann bis zu einer Erkenntnis Gottes
vorstofien, ja bis zum Wissen um einen einzigen Gott.

Aber der wahre Gott ist der Dreieinige, und ihn zu erkennen iibersteigt die menschli-
chen Méglichkeiten. Das liegt am Wesen Gottes, an seiner Majestit und Heiligkeit (Dog-
matik S. 73{f und S. 256ff). Denn Gott ist Einer, wenn er mir entgegensteht, ich mich also
nicht in der heilsamen religidsen Beziehung zu ithm befinde: Dann ist er der Vater tiber mir
als der Zornige und Verwerfende, der Sohn ist gegen mich als der Richter, und auch der
Geist ist ganz auf Gottes Seite, denn er ist nicht in mir; Gott ist also einheitlich gegen mich.

3. Der Dreieinige Gott

Aber Gott entfaltet sich in dreifacher Weise, wenn ich im heilsamen Akt ihm begegne.
Dann ist Gott als der Vater tiber mir als der mich Leitende und Behiitende, als der Sohn ist
er fiir mich als der fiir meine Fehler Eintretende und sie Erfiillende, und als der Geist wal-
tet Gott in mir als der mich zur Trinitit Hinzubringende. Gott wirkt in diesem Akt nicht
cinheitlich und nach auflen, so wie alle seine Wirkungen ,ad extra® einheitlich sind, er
zieht mich vielmehr durch die Einwohnung des Geistes in das trinitarische Leben ,ad in-
tra® hinein und dieses ist dreifaltig. Gottes Dreiheit offenbart sich also dem Glaubigen
durch den heilsamen religiésen Akt.

Aus diesem Grund kann Bauer sagen, systematisch wire es richtiger, die Trinititslehre
vor die Lehre von den Eigenschaften Gottes zu setzen, weil sie erst von den Werken ,,ad
intra®, vor allem der Liebe her verstindlich werden (Dogmatik S. 69). Niche zufillig wird
daher die Trinititslehre nicht am Ende der Offenbarung, also nach der Christologie und
der Pneumatologie abgehandelt, sondern am Anfang bei den Eigenschaften Gottes, wie
Allmacht, d. h. Welt- und Geschichtsmichtigkeit Gottes und den anderen traditionell hier
abgehandelten, nimlich Heiligkeit, Allgegenwart, Gerechtigkeit und Liebe. Hier hat
Friedrich Bauer Karl Barths dogmatische Einteilung vorweggenommen.

III. Die Lehre von der Schopfung

1. Die Schopfung in Bibel und Naturwissenschaft

Gott ist Schopfer und Erhalter der Welt. Die Schopfungslehre Bauers folgt dem biblischen
Schopfungsbericht, der nicht weiter auf seine Entstehung hinterfragt wird. Die Abfolge in
Genesis 1 wird also vorausgesetzt. Lediglich die Zeitriume werden langer als sieben Er-
dentage gesehen, schliefflich sind vor Gott 1000 Jahre wie ein Tag. So kann Bauer, wenn
auch gleichsam ,en passant®, die zeitgendssischen naturwissenschaftlichen Welterklirun-
gen akzeptieren, ohne dass sie fiir ihn der biblischen Darstellung widersprechen. In einer
Anmerkung (Dogmatik S. 91) schreibt er:

,Die Granitblécke in Norddeutschland sollen herriithren von einem Gletscher, der

von Norwegen herunterkam. Wann aber war dieser Gletscher? Kaum seit es Men-
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schen gibt. Und so schliefit man auf eine Welt, bevor es Menschen gab. Eine Urwelt
mit den Sauriern usw. ist untergegangen. Ob dies vor oder nach der Schépfung des
Menschen geschah, muss man als unentschieden stehen lassen. Gott braucht aber
nicht alles gleich vollkommen erschaffen haben.*

»Nicht alles gleich vollkommen geschaffen.“ Das meint auch im Gegensatz zum Men-
schen. Denn der Mensch ist zweifellos vollkommen geschaffen, nimlich als Ebenbild Got-
tes. Bauer lehnt den Darwinismus ab und natiirlich auch die Vorstellung, der Mensch kon-
ne sich aus dem Tierreich entwickelt haben. Er legt Wert darauf, dass ,,bei der Schopfung
des Menschenleibes Gott selbst Hand angelegt hat“ (Dogmatik S. 107). Ebenso ist die
Seele des Menschen nicht mit der fliichtigen Tierseele vergleichbar, sondern ,,der Hauch

aus Gott hat in dem Menschen ein gottverwandtes, aber geschépfliches Lebensprinzip
gewirkt (ebd. S.108)

2. Die urspriingliche Gottebenbildlichkeit des Menschen und ihr Verlust

Das Wesen des gottlichen Ebenbildes wird ausfithrlich geschildert, u. a. auch deshalb, weil
damit das Ziel vorgegeben ist, wohin sich der erloste und wiedergeborene Mensch wachstiim-
lich hineinentwickeln soll. Der Mensch ist Gottes Ebenbild als persénliches und wollendes
Wesen, d. h. es hat eine seine Gotteserkenntnis und -beziehung betreffende und eine ethische
Seite. Als Personlichkeit war der nicht gefallene Mensch der Erkenntnis Gottes fahig, er hatte
ein Herrschertalent iber die gesamte Schopfung und eine schopferische Begabung.

Die Ebenbildlichkeit dufierte sich ethisch in der Heiligkeit des Willens, d. h. auch der
Beherrschung seiner Triebe, in der Erkenntnis des Guten und in der Seligkeit des Gefuhls.
Diese Seligkeit erwuchs aus der ungestérten Verbindung mit Gott und aus der volligen
Leidensfreiheit und Unsterblichkeit. Positiv bestand die Seligkeit des Menschen in der
Harmonie mit sich selbst und der ungestorten Gemeinschaft mit Gott.

All dies hat die Menschheit bis auf wenige Reste verloren (s. 0.). Ihre Herrschaft iiber
die Natur ist zu einem Schreckensregiment geworden.

IV. Die Lehre von der Erlosung
1. Der gefallene Mensch und die Erlosung durch Christus

Erst mit dem Kommen Jesu Christi, des Sohnes Gottes, ist der wesentliche Mensch, den
Gott cigentlich gemeint hat, sein Ebenbild wieder sichtbar geworden. Chrisu Kommen
bedeutet den Anfang der Erldsung, die dann durch sein Leiden, Sterben und Auferstehen
und durch das Kommen des Geistes, der durch unsere Herzen geht und uns heiligg, ver-
wirklicht wurde.

Der Heilsratschluss Gottes in Christus hat aber nichts mit Priadestination zu tun, wie
Calvin und die Reformierten, aber auch manche alten Lutheraner lehren. Sie machen Gott
zum Liigner, weil die Heilsmittel, Wort und Sakrament, und damit die Zusagen Gottes,
nur den Anserwihlten gelren. Damir hat Calvin aher anch der Rekehrung ihre sittliche
Bedeutung genommen. Anstelle der Gnade setzt er die Willkiir. Das Werben Gottes um
den Menschen in Christus wird zum bloflen Schein (Dogmatik S. 142ff und S. 295).
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2. Die Person Jesu Christi als Erloser der Welt

Von hier aus kommt Bauer zur Person des Erlosers. Jesus Christus ist der Sohn Gorttes, das
Ebenbild des Vaters, aber in Niedrigkeit. Jedoch: ,Ein Fiirst, der inkognito durch sein
Land reist, hort darum nicht auf, Fiirst zu sein; aber seine fiirstliche Herrlichkeit hat er
abgelegt.“ (Dogmatik S. 177) So auch der Sohn. Er ist riumlich und zeitlich begrenzt, auch
nicht mehr allwissend. Aber in seinem Erdenleben blitzt doch immer wieder seine Gott-
lichkeit hervor, vor allem in den Wundern, aber auch in der Bereitschaft, das vom Vater
auferlegte Leiden und Sterben zur Verséhnung der Vielen auf sich zu nehmen und den
Willen des Vaters zu erfiillen.

Die Erl6sung vollzieht sich nicht durch einen ewigen Ratschluss, wie Calvin lehrt, son-
dern geschichtlich: ,,Christus ist Gottes Ebenbild; ergreift man ihn im Glauben, so ergreift
man Gott, von Gott wird nun in uns gewirkt.“ (Dogmatik S. 194)

Das ist Gnade. Die meisten Menschen, die das Wort Gnade horen, denken dabei an
Begnadigung und geraten damit auf juristische Gleise: ein Begnadigter ist ein Verbrecher,
der das Gliick hat, ohne Strafe davonzukommen. Mit wirklicher Gnade hat das nicht das
Geringste zu tun. Denn die wirkliche Gnade korrigiert nicht ein allzu ungemitliches Ur-
teil, sondern sie verwandelt. Sie macht aus einem Mérder nicht einen Menschen, der unge-
straft davonkommt, sondern sie macht aus ihm einen Menschen, der wirklich therapiert
ist. Alle Gnade in der Welt quillt aus dem Kreuz Christi und ohne den Christus, der am
Kreuz starb, wire die Welt zutiefst gnadenlos. Denn Menschen kénnen nur Verhiltnisse
indern, in denen der Mensch lebt. Aber sie verwandeln nicht den Menschen — das kann
nur der Geist Christi tun, der durch unsere Herzen geht. (S. 266ff).

V. Der Heilsweg

Damit sind wir bei der Darstellung des Heilsweges bei Bauer angekommen. Die einzelnen
Schritte des Heilsweges sind in der altlutherischen Dogmatik vorgegeben: Berufung (vo-
catio), Erleuchtung (illuminatio), Wiedergeburt (regeneratio), Bekehrung (conversio),
Rechtfertigung (iustificatio), Heiligung, Erneuerung (renovatio), Vereinigung mit Gott
(unio mystica), Bewahrung (conservatio) und endlich Verherrlichung (glorificatio).

In diesem Zusammenhang kann Bauer durchaus positiv von der 1ustificatio als einer
Gerechterklirung reden, also einem Freispruch des Stinders aut Grund des Verdienstes
Christi. Das ist jedoch kein Widerspruch zu dem, was er polemisch gegen einen blof ju-
ristischen Freispruch gesagt hat (siche weiter oben). Man muss dazu wissen, dass der soge-
nannte Heilsweg keine wirkliche zecitliche Abfolge meint. Vielmehr fallen seine aufeinan-
derfolgenden Schritte ,,in unum punctum mathematicum® zusammen, d. h. im heilsamen
Akt des zum-Glauben-Kommens geschieht alles gleichzeitig, was der Heilsweg in Stufen
aufeinander folgen lisst. So definiert Bauer die Rechtfertigung wie folgt (Dogmatik S.
238):

»Die Rechtfertigung ist eine richterliche Handlung Gottes, in welcher dem bufifer-

tigen und gliubigen Siinder kraft seiner Vereinigung mit Christo, dessen stellver-

tretende Genugruung und sein heiliger Verdienst so zugeeignet wird, dass ein ge-
genseitiger Austausch stattfindet: dem bufifertigen Stinder wird die Schuld und

Strafe nicht zugerechnet, weil sie Christo zugerechnet ist, dagegen wird ihm Chris-
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ti Gerechtigkeit, die er durch sein Leiden und Sterben niche fiir sich, sondern fiir
uns erworben hat, zugerechnet.“

Im Grunde geht es im heilsamen Akt der Bekehrung und Wiedergeburt um die Erncue-
rung des gottlichen Ebenbildes im Menschen, das dann in der Heiligung sich wachstiim-
lich entwickelt und in der Vereinigung mit Christus (unio mystica) ganz von Christus
durchtrinkt und durchdrungen wird, do dass wir Anteil bekommen an der géttlichen
Natur (2. Petr. 1:4, vgl. Dogmatik S. 256).

Diese Deutung der biblischen Aussage, dass wir in Christus leben, richtet sich auch
gegen einen neupietistisch-methodistischen Aktionismus. Fiir ihn ist Christsein nicht ein
Stand, sondern ein Reihe von unzusammenhingenden Aktionen, die sich bewusst und
willentlich in den Forderungen des Christentums begriinden.

In dem zeitlich und inhaltlich begrenzten Abschnitt am Sonntagvormittag ist man
Christ, wenn man kocht, backt oder die Stube kehrt, ist man ,, Welt“. Solange man predigt,
ist man Christ, solange man Geschifte macht oder seinem Beruf nachgeht, ist man Welt.
Kurzum, ein solches Christentum besteht aus einer Reihe bewusst und willentlich vollzo-
gener Aktionen, nicht aus der Durchtrinkung des Wesens mit Christus im Glauben bis ins
Bewusste und Unbewusste hinein. Das heifit aber: nicht der Glaube, sondern das Beken-
nen steht im Vordergrund und fithrt notwendig zu einem Krampf. Denn es bedeutet
Zwang statt Freiheit (Dogmatik S. 129, 132, 224ff).

1. Taufe, Wiedergeburt und Erneuerung

Es ist eine gewisse Schwierigkeit, nicht nur fiir Bauer, dass der lutherische Heilsweg im
Grunde konstruiert ist von der Erwachsenenbekehrung und -taufe her. Dennoch hilt Bau-
er an der Kindertaufe fest: ,Da gleicht dann das in der Taufe empfangene Leben einem
Samenkorn, das, wenn es nicht in der Erde angefeuchtet wird, wohl der Erscheinung nach,
aber nicht wirklich tot ist. Der Same des neuen Lebens bleibt bei ihm 1. Joh. 3,9 (Dogma-
tik S. 235).

Das in der Taufe empfangene Leben und seine Krifte schlummern im Menschen und
bediirfen der Erweckung. Hier kann Bauer durchaus davon reden, dass dazu ein Handeln
und Wirken des Menschen nétig ist. Das religiose Leben ist auch Arbeit. Der Christ muss
sich sozusagen die Taufgnade aneignen und immer tiefer in sie hineinleben. Es bedarf ei-
ner willentlichen, bewussten Aneignung der in der Taufe gesetzten Gnaden- und Lebens-
krifte. Wo dies nicht geschicht, kann es sogar zu einem Herausfallen aus der Taufgnade
kommen. Dann bedarf es einer neuerlichen Umkehr und Bekehrung, aber keiner neuerli-
chen Taufe, weil ihre Verheiflung weiterhin giiltig ist. Was wirklich im Akt der Bekeh-
rung und Wiedergeburt geschieht, nimlich die Erneuerung des gottlichen Ebenbildes, das
wird vor allem in den Abschnitten tiber Heiligung und Vereinigung mit Gott (unio mys-
tica) abgehandelt. Die Bekehrung und Wiedergeburt sind Wirkung des Heiligen Geistes.
Denn der Heilige Geist ist Gott, der durch unsere Herzen geht. Aber der Christ erfahrt
die Einwohnung nicht nur in Gestalt hoher geistlicher Erkenntnisse und Gedanken, son-
dern vor allem in Gestalt neuer reiner und heiliger Krifte. Es ist Gott selbst der Heilige
Geist, durch den die Christenheit betet, in dem sie mitten im Lauf der Welt ihre Freude
behilt. Und wir spiiren seine Macht, wenn wir seiner Wirkung begegnen. Die Wirkung
des Geistes ist Liebe, Freude, Friede, Geduld, Giitigkeit, Glaube, Sanftmut. Reinheit
(Gal. 5,22).
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2. ,Und so wird der Mensch verklirt in sein [Christi] Bild“ (Dogmatik S. 258)

Eine relative Vollkommenbheit ist erreichbar, ihr soll nachgejagt und sie soll auch erreicht
werden und wir sollen dem Ebenbild Christi immer dhnlicher werden. Oder mit Bauers
eigenen Worten: ,Die Folge ist nach unseren Alten die harmonia affectuum cum deo triu-
no; Harmonie der Gesinnung, des Denkens, Wollens, Gefiihls mit Gotr, eine immer gro-
flere Ahnlichkeit mit ihm und die Wiederherstellung des géttlichen Ebenbildes* (ebd. S.
258). Bauer schliefft den Abschnitt, indem er darauf hinweist, dass diese Lehre nur ver-
stehbar ist als Analogie der Vereinigung der gotthchen und menschlichen Naturen in der
Menschwerdung Christi und der ,,communicatio idiomatum® (Austausch der Eigenschaf-
ten beider Naturen in Christus). Die Reformierten, die den Grundsatz haben ,finitum
non capax infiniti“ (das Endliche kann die unendliche Gottheit nicht fassen), miissen sich
mit dem Nahesein Gottes und seines Geistes begniigen. Eine wirkliche Einwohnung Got-
tes und Christi ist fiir sie unannehmbar. ,,Nur aus der lutherischen Christologie lisst sie
sich rechtfertigen und erkliren® (ebd. S. 259).

3. Wort und Sakrament als Gnadenmittel

Von diesem Gedankengang aus fallt ein ganz neues Licht auf die Gnadenmittel. In der
traditionellen Theologie wird der Unterschied eingeebnet. Gott kann nicht mehr als sich
selber schenken und so schenkt er sich in gleicher Weise in Wort und Sakrament: Ganz
anders Bauer: Der Glaube kommt aus dem Horen. Das ist das proprium der Wortverkiin-
digung: Die Erweckung des Glaubens. In der Taufe wird dann das neue Leben wie ein
Keim ins Herz gegeben. Das bedeutet Wiedergeburt, und in der Heiligung wichst das
neue Leben heran. Das Abendmahl ist in diesem Zusammenhang die Speise und Nahrung
des Neuen Menschen. Er vereinigt sich mehr und mehr mit dem in Realprisenz gegenwir-
tigen Christus. (Dogmatik S. 303):
»Beim Essen und Trinken handelt es sich um die innigste Aneignung eines Stoffes
auflerhalb von uns, der aber dann in Fleisch und Blut tibergeht und so zur Erhal-
tung unseres Lebens dient, also um die innigste Assimilation, die es im natiirlichen
Leben gibt. Also muss der Glaube auch eine Aneignung, ein personliches Einswer-
den mit seinem obiecto, Christo sein und zwar eine solche Aneignung, kraft deren
im Menschen das geistliche Leben allein unterhalten und gendhrt werden kann, der
sonst dem geistlichen Hungertod verfallen miisste.“

Darum kann der himmlische Briutigam, wie der erste Adam zu seiner Braut, der Kirche,
sagen: Das ist doch Fleisch von meinem Fleisch und Bein von meinem Bein (Gen. 2,23).
Natiirlich ist damit die Wortverkiindigung nicht tiberflissig geworden. Bauer betont:
»Der wiedergeborene Mensch, indem er aus Seele und Leib besteht, verlangt nach doppel-
ter Nahrung. Wort und Sakrament bieten ,sie” (Dogmatik S. 298).

Im Ubrigen wiederholt Bauer bei der Sakramentslehre die traditionell lutherische Po-
sition. Abgelehnt wird die reformierte, nur symbolische Deutung, weil nach reformierter
Lehre auch der verherrlichte Leib Christi nicht Teil hat an der gottlichen Allgegenwart,
sondern dort ist, wo er hingehért, nimlich zur Rechen Gottes im Himmel. Die Christen
vergegenwirtigen sich seiner nur im Glauben ,,wie man etwa mit dem Fernrohr das Ferne
sich niher riicken kann® (Dogmatik S. 328), wie Baner spéttrisch hemerke. Demgegentiber
zitiert er Luthers drastische Worte (Dogmatik S. 329):
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»Und es sollte mir ein schlechter Christus sein, der nicht mehr denn an einem ein-
zelnen Ort zugleich eine gottliche und menschliche Person wire, und an allen an-
deren Orten miisste er allein bloffer abgesonderter Gott und géttliche Person sein.
Nein Geselle, wo du mir Gott hinsetzest, da musst du mir die Menschheit auch
hinsetzen, sie lassen sich nicht sondern und voneinander trennen. Es ist eine Person
worden und scheidet die Menschheit nicht von sich, wie Meister Hans seinen Rock
auszeucht und von sich legt, wenn er schlafen geht.*

Bei dieser entschiedenen lutherischen Position ist es kein Wunder, dass Bauer alle Unionen

mit den Reformierten ablehnt. Er wirft den Unionen sogar ,unbewusste Unwahrhaftig-

keit und Liige® vor (ebd. S. 316).

Auch die ,Rémische” Abendmahlslehre wird kritisiert, weil sie eine unblutige Wieder-
holung des Opfers Christi lehrt; dagegen stehen die Lutheraner den Katholiken in der
»manducatio oralis“ (miindlichen Nieflung des Leibes und Blutes Christi) naher als den
Reformierten. Bauer hilt auch die Lehre von der Transsubstantiation nicht fiir wirklich
kirchentrennend, wenn auch die Lutheraner das Geheimnis stehen lassen und es nicht ra-
tional erkliren wollen.

In alledem zeigt sich, was Lohe immer betont, dass die lutherische Kirche die ,,Mitte
der Konfessionen® sei, die die Wahrheit der anderen aufnehme ohne in Einseitigkeiten zu
verfallen.

VI. Die Lehre von der Kirche

Was aber ist die eine Heilige und Apostolische Kirche? — Keine Konfession kann fiir sich
exklusiv beanspruchen, die einzig wahre Kirche zu sein. Das gilt von der Rémisch-katho-
lischen Kirche, der Bauer daher, wie schon erwihnt, den Titel , katholisch® streitig macht.
Aber auch diejenigen Lutheraner haben unrecht, welche die lutherische Kirche als die
wahre Kirche bezeichnen (ebd. S. 377). Vielmehr umfasst die wahre Kirche alle Konfessi-
onen.

Zum Glauben kommt keiner ordentlicher Weise ohne den Dienst der Kirche, sonst
miisste Gott jeden einzelnen unmittelbar erleuchten. ,Die wahre Kirche ist die Schar de-
rer, die getauft sind und das Wort annehmen und sich zu ihm halten und die Gnadenmittel
gebrauchen.“ (Ebd. S. 361) Nicht eine wie auch immer geartete Hierarchie macht die sicht-
bare Kirche aus, sondern die Verwaltung und der Gebrauch der Gnadenmittel. Sie lassen
die unsichtbare Kirche erkennen, nach den Schmalkaldischen Artikeln ,,die Schafe, die die
Stimme ihres Hirten héren“. Denn Gottes Wort kann nicht ohne Gottes Volk sein. Die
wahre Kirche wird auch korporativ gesehen als Braut Christi, die Christus immer mehr
heiligt und sich seinem eigenen gottlichen Bild und Wesen immer mehr annihert. Eine
wirklich siindenfreie Gemeinschaft auf dieser Welt zu schaffen ist freilich unméglich.
Zwar gibt es Freikirchen und religiose Gemeinschaften, die durch sozialen Druck und
Gemeindzucht thre Gemeinden freihalten von groben Siindern. Aber die feineren, weit
schlimmeren Unarten, geistlicher Stolz, erheuchelte Demut, Verachtung und Verurteilung
derer, die nicht in das Schema passen, sind so nicht auszumerzen.

In seinen Gleichnissen eagt Jesus, dass man schlechte und gute Fische oder Unlraut
und Weizen nicht trennen soll. Erst nach der Ernte wird das Unkraut verbrannt und der
wahre Ertrag in die ewigen Scheunen gebracht (ebd. S. 359f). Deshalb ist das Erschei-
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nungsbild der Kirche in der Geschichte sehr ambivalent. Sie gleicht dem Mond in seinen
Phasen. Es hat Zeiten voller Leuchtkraft gegeben, z. B. die Urkirche oder die Zeit der
Reformation. Dazwischen gab es Zeiten, wo die Kirche wenig oder gar kein Licht verbrei-
tete, ja manchmal war sie sogar unsichtbar und schien vergangen. Aber sie war, wie der
unsichtbare Mond, auch dann noch da und begann nach Phasen der Verdunkelung immer
wieder zu leuchten. , Wie ein geschlagenes Heer sich erst versteckt und dann wieder sich
sammelt, und aus der Unsichtbarkeit hervortritt.“ (Dogmatik S. 357) Thr wahrer Charak-
ter als Heilige und apostolische Kirche ist in dieser Zeit nur dem Glauben zuginglich. Die
Heiligkeit der Kirche hier auf Erden beruht auf der Heiligkeit ihres Hauptes Jesus Chris-
tus. Sie ist heilig nicht wegen, sondern trotz der ihr anhaftenden Siinde.

Erst nach dem Jiingsten Gericht, wenn die Spreu vom Weizen getrennt ist, dann wird
die Kirche als wiirdige, heilige Braut Jesu Christi allen sichtbar als von ihm geheiligt und
verklart.

VII. Eschatologie
1. Das Schicksal des Einzelnen

In unserem Durchgang durch die Theologie Friedrich Bauers fehlt uns noch eine Darstel-
lung der ,letzten Dinge®, das heifit die Eschatologie.

Bauer lehnt die Lehre vom Seelenschlaf bis zum jiingsten Tag, d. h. bis zur Auferste-
hung der Toten ab. Vielmehr befindet sich die Seele eines Verstorbenen in einem Zwi-
schenzustand und wird nach der Auferstehung des Fleisches mit ihrem (dann verherrlich-
ten) Korper vereinigt (vgl. Dogmatik S. 425). Der Zwischenzustand kann kein vollig seli-
ger Zustand sein. Bauer postuliert eine Steigerung der Seligkeit durch die Vereinigung mit
dem verklirten Leibe, sonst wire ja die ganze Auferstehungslehre unnétig (ebd. S. 421).
Im Ubrigen lehrt er einen doppelten Ausgang der Heilsgeschichte. Alle Dinge kommen an
ihr Ende. Aber eben an ihr Ende. Die guten Dinge kommen an ihr gutes Ende, die bosen
an ihr boses Ende. Es erfiillt sich alles. Alle Unbufifertigen und Unglaubigen, alle Ver-
fluchten (Matth. 25:41) und alle in Apk 22,15 aufgezihlten kommen zunichst in die Vor-
hélle (Totenbehilter oder Hades), die dann nach dem Endgericht zur Holle verwandelt
wird (ebd. S. 426). Diese fiir uns Heutige fast unertrigliche Vorstellung von der ewigen
Verdammnis im Feuersee ergibt sich fiir Bauer notwendig aus den Aussagen der gesamten
Bibel.

2. Das Jiingste Gericht und die ewige Seligkeit

Das Endgericht ist auch fiir den Apostel Paulus und damit fiir jeden Christen cine echte
Bedrohung (ebd. S. 463 ). Denn wir wissen, dass wir nicht blof§ gut sind, ja im Grunde
wissen wir, dass wir {iberhaupt nicht gut sind. Aber die Gliubigen diirfen sich an die Ver-
heifflung Joh. 5,24 halten, wo es heifit: ,,Wer an mich glaubt, der kommt nicht ins Gericht
... sondern er ist aus dem Tod ins ewige Leben hindurchgedrungen® (S. 463). Durch Taufe
und Wiedergeburt sind die Christen ein neuer Mensch, cin Kind Gottes geworden und
deshalb werden sie im Endgericht als ,Erben® bezeichnet (S. 465f). Sie sind die ,,Geseg-
neten des Vaters. An ihnen ist der Segen Gottes zum Ziel gekommen. Segen bedeutet



ZBKG 80 (2011) Die heilsgeschichtliche Theologie Friedrich Bauers 109

nimlich Wachsen, Zunehmen und Reifen. Es geht um das Wachstum in der Heiligung, um
das Wiedererlangen des gottlichen Ebenbildes. Den Gesegneten des Vaters wird das End-
gericht zu einem Preisgericht, ,denn ihre Werke folgen ihnen nach® (ebd.). Fiir den gliu-
bigen Christen ist deshalb der Glaube an das Jiingste Gericht ein Grund, gelassen und
unpathetisch zu bleiben. Denn er kann in allem, was ihm von anderen widerfihrt und was
er selbst tut, in der Gewissheit handeln, dass er die Sache der Gerechtigkeit in die Hinde
dessen legen kann, der kommen wird zu richten die Lebenden und die Toten. Dahin geho-
ren sie auch, denn er allein ist gerecht.

Bauer beendet diesen Abschnitt, wie auch seine ganze Systematik mit einem schonen
Gedanken, einem Ausblick in die Vollendung (ebd. S. 479):

»Alle Zustinde des gegenwirtigen Weltlaufes, soweit sie nicht der irdischen Un-

vollkommenheit und dem irdischen Werden angehéren, kehren wieder, aber ver-

klirt und so, dafd alles, was der Verklirung fihig ist, nicht zugrunde geht. Das 1st

das Ziel der Schopfung, Erlosung und Heiligung. Hier vollendet sich alles.*

3. Der Ablauf der Endereignisse

Kritisch wird man zur Eschatologie Bauers sagen miissen, dass er an dieser Stelle in einen
von thm sonst iiberwundenen Biblizismus zuriickfillt. Er lehrt nimlich anhand zusam-
mengefiihrter und aufeinander abgestimmter Aussagen des Alten und Neuen Testamentes
ein regelrechtes Programm der Abfolge aller Ereignisse bis zum Beginn des Neuen Him-
mels und de Neuen Erde. Dieses listet er S. 428 auf wie folgt:

1. Predigt des Evangeliums unter allen Vélkern
Bekehrung Israels als Volk
Der allgemeine Abfall
Der Antichrist und sein Auftreten
Die erste Wiederkehr Christi
Die erste Auferstehung

7. Das Tausendjihrige Reich
Erst dann erfolgt die allgemeine Auferstehung mit der Wiederkunft Christi zum Endge-
richt. Nach einem allgemeinen Weltbrand schafft Gott dann den Neuen Himmel und die
neue Erde. Dabei ist alles aufbewahrt im Gedichtnis Gottes und wird erneuert und ver-
klart, was der Erneuerung und Verklirung fihig ist (siche oben).

S b b

Schlusswort

Die kurze Darstellung der Theologie Bauers zeigt, dass er eine geschlossene heilsgeschicht-
liche Christenlehre bietet, wobei es um die Schépfung, den Verlust und die Wiedergewin-
nung des gottlichen Ebenbildes im Menschen geht. Innerhalb des ihm vorgegebenen Rah-
mens des lutherischen Systems entwickelt er eine Theologie von erstaunlicher Originalitit,
Frische und Lebendigkeit.

Seine Lehrbiicher haben Generationen von Studenten am Missions- und Diasporase-
minar geprigt. Und sie wiederum haben mit dieser Theologie in den Lindern ihrer Wirk-
samkeit den dortigen lutherischen Gemeinden ihren Stempel aufgedriickt. Die Geschlos-
senheit der lutherischen Kirchen in den USA, in Australien, Brasilien und Papua-Neugui-
nea, aber auch in Siebenbiirgen, der Ukraine und anderen Kirchen Osteuropas wire sicher
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ohne diesen Einfluss der Theologie Bauers so nicht moglich gewesen. Und bei allen diesen
Kirchen hat deshalb Neuendettelsau und das Missions- und Diasporaseminar nach wie
vor bis heute einen guten Klang.

Christliche Dogmatik auf lutherischer Grundlage (zunichst fiir die Schiiler der Neuendet-
telsauer Missionsanstalt), entworfen von 1 Missionsinspektor Bauer, umgearbeitet und
vermehrt von T Missionsinspektor Joh. Deinzer und Missionsdirektor Kirchenrat M.
Deinzer. Neuendettelsau (Selbstverlag der Missionsanstalt) 1921. 513 S.

Christliche Ethik auf lutherischer Grundlage (zunichst fiir Schiiler der Neuendettel-
sauer Missionsanstalt), entworfen von T Missionsinspektorf Bauer, umgearbeitet und ver-
mehrt von T Missionsinspektor Johannes Martin Deinzer, revidiert und in den Druck ge-
geben von M. Deinzer, Inspektor der Missionsanstalt Neuendettelsau. Neuendettelsau
(Selbstverlag der Missionsanstalt) 1904, X1, 372 S. — 2. Auflage Neuendettelsau (Selbstver-
lag der Missionsanstalt) 1964, X1, 372 S.

Zu Vorstufen, handschriftlicher Uberlieferung etc. vgl. Réssler, oben S. 55.
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